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OKRESNA PROKURATURA KEZMAROK
Michalska 2493/8A, 060 01 Kezmarok 1
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Cislo: Pv 128/23/7703-15 Kezmarok 04.05.2023
EEC: 2-56-150-2023

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX a spol.

Trestny Cin: precin: poruSovanie domovej slobody podla § 194 odsek 1, odsek 2
pismeno a, odsek 3 pismeno a Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Kezmarok

Podla § 215 odsek 1 pismeno d (§ 9 odsek 1 pismeno f) Trestného poriadku
zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: , XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: poruSovanie domovej slobody podla § 194 odsek 1, odsek 2 pismeno a,
odsek 3 pismeno a Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel podla § 20 Trestného zakona

na tom skutkovom zaklade, ze:

obvineni XXXXX a XXXXX dna 06.02.2023 v case okolo 23:00 hodine po
predchadzajucej vzajomnej dohode, spoloCne bez suhlasu maijitela alebo inegj
opravnenej osoby vnikli do rodinného domu v obci XXXXX €. XXXXX, okres XXXXX,
ktorého vlastnikmi su matka XXXXX a otec XXXXX, obaja trvale bytom XXXXX €.
XXXXX a to aj napriek vedomosti o zruSeni pobytu na uvedenej adrese a o
skuto€nosti, Zze boli uvedeného dna hliadkou OO PZ XXXXX pouceni za pritomnosti
oboch rodiCov, Ze si nepraju aby sa vratili spat, nakolko sa nevedia spravat, pristupili
k zadnej Casti domu a vytlacCili dvere nezistenym spésobom tak, Ze sa dostali do
interiéru zadnej Casti domu a tam zotrvali kazdy defi a to aj bez suhlasy matky a
otca, ktori sa ich pokusali vyhodit' a ignorovali ich, pricom matku kazdy def pytali
cigarety a jedlo, kedy nasledne dna 22.02.2023 v ¢ase okolo 16:00 hodine obvineni
pod vplyvom alkoholu vosli do prednej ¢asti rodinného domu, priCcom vtom Case bola
doma ich matka XXXXX, pricom obvineny XXXXX iSiel do kuchyne napriek voli



matky a obvineny XXXXX ako chcel vojst dovnutra, tak vyvesil dvere z pantov a tak
sa dostal do kuchyne, kde boli obidvaja obvineni opatovne vyzvani obyvatelkou
domu a to svojou matkou XXXXX aby odisli pre€ z domu, Zze tam nemaju Co robit,
naCo na jej vyzvu nereagovali a zotrvali na mieste az do prichodu hliadok
Policajného zboru, ktori boli nasledne drna 22.02.2023 v Case o 22:05 hodine
obmedzeni na osobnej slobode, Cim tymto svojim konanim a o vedomosti uzivania
rodinného domu ich rodi€mi nespésobili Ziadnu Skodu na majetku, priCom konania sa
dopustali pravidelne pod vplyvom alkoholickych napojov

lebo trestné stihanie je nepripustné, preto ze je trestné stihanie podmienené
suhlasom poskodeného a nebol suhlas dany alebo bol vzaty spat.

Podla § 215 odsek 1 pismeno d (§ 9 odsek 1 pismeno f) Trestného poriadku
zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: , XXXXX
adresa na doruc€ovanie pisomnosti: , XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: poruSovanie domovej slobody podla § 194 odsek 1, odsek 2 pismeno a,
odsek 3 pismeno a Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel podla § 20 Trestného zakona

na tom skutkovom zaklade, Ze:

obvineni XXXXX a XXXXX dna 06.02.2023 v case okolo 23:00 hodine po
predchadzajucej vzajomnej dohode, spoloCne bez suhlasu maijitefa alebo inej
opravnenej osoby vnikli do rodinného domu v obci XXXXX €. XXXXX, okres XXXXX,
ktorého vlastnikmi su matka XXXXX a otec XXXXX, obaja trvale bytom XXXXX €.
XXXXX a to aj napriek vedomosti o zruSeni pobytu na uvedenej adrese a o
skutoCnosti, Ze boli uvedeného dna hliadkou OO PZ XXXXX pouceni za pritomnosti
oboch rodiCov, Ze si nepraju aby sa vratili spat, nakolko sa nevedia spravat, pristupili
k zadnej Casti domu a vytlacili dvere nezistenym spbsobom tak, Ze sa dostali do
interiéru zadnej Casti domu a tam zotrvali kazdy den a to aj bez suhlasy matky a
otca, ktori sa ich pokusali vyhodit a ignorovali ich, pricom matku kazdy def pytali
cigarety a jedlo, kedy nasledne dna 22.02.2023 v Case okolo 16:00 hodine obvineni
pod vplyvom alkoholu vosli do prednej ¢asti rodinného domu, pricom vtom Case bola
doma ich matka XXXXX, pricom obvineny XXXXX iSiel do kuchyne napriek voli
matky a obvineny XXXXX ako chcel vojst dovnutra, tak vyvesil dvere z pantov a tak
sa dostal do kuchyne, kde boli obidvaja obvineni opatovne vyzvani obyvatelkou
domu a to svojou matkou XXXXX aby odisli pre¢ z domu, Zze tam nemaju €o robit,
naCo na jej vyzvu nereagovali a zotrvali na mieste az do prichodu hliadok
Policajného zboru, ktori boli nasledne dnia 22.02.2023 v Case o 22:05 hodine
obmedzeni na osobnej slobode, ¢im tymto svojim konanim a o vedomosti uzivania
rodinného domu ich rodi€mi nespésobili Ziadnu Skodu na majetku, priCom konania sa
dopustali pravidelne pod vplyvom alkoholickych napojov



lebo trestné stihanie je nepripustné, preto ze je trestné stihanie podmienené
suhlasom poskodeného a nebol suhlas dany alebo bol vzaty spat.

Odovodnenie:

Uznesenim vySetrovatela Okresného riaditelstva Policajného zboru XXXXX,
Odbor kriminalnej policie XXXXX sp. zn. XXXXX zo dna 23.2.2023 bolo zacaté
trestné stihanie a suCasne vznesené obvinenie XXXXX a XXXXX pre pokraCovaci
zlo€in porusovania domovej slobody podla § 194 ods. 1, ods. 2 pism. a/, ods. 3
pism. a/ Tr. zakona s poukazom na ustanovenie § 138 pism. e/ a § 139 ods. 1 pism.
c/ Tr. zadkona, ktorého sa mali dopustit na skutkovom zaklade uvedenom vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia.

V priebehu pripravného konania, (okrem vysluchu obvinenych XXXXX
a XXXXX, zabezpecCenia charakteristik, odpisu zregistra trestov, zaznamov
o dychovych skuSkach, obhliadke miesta Cinu s fotodokumentaciou, zabezpecenia
vypisu z listu vlastnictva), bola vypocCuty svedok-poSkodeny XXXXX a XXXXX,
rodiCia oboch obvinenych, ktory vo svojej vypovedi z pripravného konania vyuzili
svoje zakonné pravo, vo veci odmietli vypovedat' a taktiez vyuzili svoje zakonné
pravo a v zmysle § 211 Trestného poriadku nedali suhlas na trestné stihanie svojich
synov XXXXX a XXXXX.

V zmysle ustanovenia § 211 ods. 1 Trestného poriadku trestné stihanie pre
trestny ¢in porusovania domovej slobody podfa § 194 Trestného zakona proti tomu,
kto je vo vztahu k poSkodenému osobou, voc€i ktorej by mal poskodeny ako svedok
pravo odopriet’ vypoved, mozno zacCat a v uz zacatom trestnom stihani pokraCovat
iba so suhlasom poskodeného. Ak je poskodenych jednym skutkom niekolko, staci
suhlas jedného z nich.

Podla § 212 ods. 1 Trestného poriadku poskodeny oznami prejav vole podlia §
211 ods. 1 prokuratorovi alebo policajtovi pisomne alebo ustne do zapisnice.

Podla § 212 ods. 2 Trestného poriadku suhlas s trestnym stihanim méze
poskodeny vyslovnym vyhlasenim vziat kedykolvek spat, ato az dovtedy, kym sa
odvolaci sud odoberie na zaverecnu poradu.

Podla § 9 ods. 1 pism. f/ Trestného poriadku trestné stihanie nemozno zacat,
a ak uz bolo zacaté, nemozno v hom pokraCovat a musi byt zastavené, ak je trestné
stihanie podmienené suhlasom poskodeného a nebol suhlas dany, alebo bol vzaty
spat.

Podla § 215 ods. 1 pism. d/ Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak je trestné stihanie nepripustné podla § 9 Trestného poriadku, teda ze
trestné stihanie je podmienené suhlasom poskodeného a suhlas nebol dany alebo
bol vzaty spat.

Z dévodov vysSie uvedenych bolo potrebné rozhodnut tak, ako je uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia a trestné stihanie proti obvinenym XXXXX a XXXXX,
pre pokracujuci zloCin poruSovania domovej slobody podla § 194 ods. 1, ods. 2
pism. a/, ods. 3 pism. a/ Trestného zakona v zmysle ustanovenia § 215 ods. 1 pism.



d) Trestného poriadku zastavit, pretoZe trestné stihanie je nepripustné a nemozno
v nom pokracovat’ a musi byt zastavené, nakolko svedok poskodeny - XXXXX , ako
aj XXXXX, rodi¢ia (matka a otec) obvinenych nedali suhlas na trestné stihanie
svojich synov.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Ondrej Svagerko
namestnik okresného prokuratora



