
Číslo: 3 Pv 457/22/2202-15 Galanta 10.03.2023

EEČ: 2-17-457-2023

U Z N E S E N I E

Trestná vec: obv. XXXXX

Trestný čin: prečin: krádež podľa § 212 odsek 1 písmeno g Trestného zákona

Rozhodol: prokurátorka Okresnej prokuratúry Galanta

Podľa § 215 odsek 1 písmeno e Trestného poriadku zastavujem trestné stíhanie
obvineného:

XXXXX
dátum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: , XXXXX
adresa na doručovanie písomností: XXXXX
väzba: nie

ktorý je trestne stíhaný pre trestný čin:

- prečin: krádež podľa § 212 odsek 1 písmeno g Trestného zákona
štádium: dokonaný trestný čin
forma trestnej súčinnosti: jeden páchateľ vo veci

na tom skutkovom základe, že:

dňa 21. novembra 2022 v čase o 16:13 hodine v obchodnom dome Tesco,
spoločnosti TESCO STORES SR, s. r. o., so sídlom XXXXX 2, XXXXX Bratislava,
IČO: 31 321 828 s prevádzkou na adrese XXXXX, Drevená 762/2, vzal z predajnej
plochy tovar, a to konkrétne 1 ks Baliaci papier T. Blue 5 m v hodnote 2,15 EUR,
ktorý si vzal do ruky a následne prešiel cez pokladničnú zónu bez zaplatenia tohto
tovaru, pričom bol za obdobný čin v predchádzajúcich dvanástich mesiacoch
postihnutý a to blokovou pokutou, vo výške 30 EUR, ktorá mu bola uložená dňa
21.02.2022, príslušníkom Obvodného oddelenia Policajného zboru XXXXX, číslo
bloku pokuty nezaplatenej na mieste č. 2200502667, za spáchanie priestupku proti
majetku podľa § 50 odsek 1 zákona SNR č. 372/1990 Zb. o priestupkoch v znení
neskorších predpisov, ktorého sa dopustil krádežou tovaru, čím pre poškodenú
spoločnosť TESCO STORES, s.r.o., IČO: 31 321 828 so sídlom XXXXX 2, XXXXX
Bratislava, spôsobil škodu krádežou vo výške 2,15 EUR,
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lebo obvinený nebol v čase činu pre nepríčetnosť trestne zodpovedný.

Odôvodnenie:

Uznesením povereného príslušníka policajného zboru Okresného riaditeľstva
policajného zboru XXXXX, Obvodné oddelenie policajného zboru XXXXX zo dňa
22.11.2022 sp. zn. ORP - 648/GA – GA - 2022 bolo podľa § 206 odsek 1 Tr. por.
vznesené obvinenie XXXXX pre prečin krádeže podľa § 212 odsek 1 písmeno g) Tr.
zákona, ktorého sa dopustil na tom skutkovom základe ako je to uvedené vo
výrokovej časti tohto uznesenia.

V procese super skráteného vyšetrovania, poverený príslušník PZ Obvodného
oddelenia PZ XXXXX doručil dňa 22.11.2022 o 13.30 hod. na Okresnú prokuratúru
XXXXX vyšetrovací spis sp. zn. XXXXX aj spolu s návrhom na podanie obžaloby. Po
preskúmaní vyšetrovacieho spisu ako aj návrhu na podanie obžaloby sa
službukonajúci prokurátor s postupom povereného príslušníka nestotožnil
a príkazom sp. zn. 3Pv 457/22/2202 – 9 zo dňa 23.11.2022 podľa § 87 odsek 1 Tr.
por. ihneď prepustil zo zadržania na slobodu obvineného XXXXX. Zároveň podľa §
230 odsek 2 písmeno d) Tr. por. pokynom sp. zn. 3Pv 457/22/2202 – 6 zo dňa
23.11.2022 vrátil vec policajtovi na doplnenie skráteného vyšetrovania s pokynom.

Počas skráteného vyšetrovania v prípravnom konaní poverený príslušník
policajného zboru realizoval nasledovné procesné úkony : zadržanie a obmedzenie
osobnej slobody podozrivej osoby XXXXX, výsluch zadržaného podozrivého XXXXX,
výsluch obvineného XXXXX, výsluch svedka – poškodeného XXXXX, pribral do
konania znalca z odboru zdravotníctvo a farmácia, odvetvie psychiatria XXXXX a
zadovážil do vyšetrovacieho spisu nasledovné listinné dôkazy : záznamy o zadržaní
osoby, protokol o zásahu, vyčíslenie škody, blok na pokutu č. XXXXX vo výške 30,-
Eur, uznesenie Okresnej prokuratúry XXXXX sp. zn. XXXXX zo dňa 28.04.2022,
znalecký posudok č. 177/2022, uznesenie Okresného súdu XXXXX č. k. XXXXX zo
dňa 20.09.202, nariadenie výkonu ambulantného psychiatrického ochranného
liečenia Okresným súdom XXXXX č. k. XXXXX zo dňa 07.12.2022, prepúšťacia
lekárska správa, výpis z ústrednej evidencie priestupkov a odpis z registra trestov.

Obvinený XXXXX sa k trestnej činnosti v celom rozsahu priznal. Keďže sa na
neho SBS-kár nepozeral tak sa rozhodol zobrať z predajne baliaci papier, pretože ho
chcel predať kamarátovi na ubytovni a dúfal, že mu zato dá pivo. Ako išiel cez
samoobslužné pokladne, držal papier v ruke, mysliac si, že SBS-kár sa nepozerá
a rýchlo prešiel cez pokladne. Ako bol pri východe zastavili ho pracovníci SBS.
Potom baliaci papier dobrovoľne vydal. Svoje konanie neľutuje, je to veľká predajňa,
ktorá klame ľudí akciami. Splnomocnený zástupca za poškodenú spoločnosť Tesco
Stores svedok – poškodený XXXXX uviedol, že mu bolo oznámené, že pracovník
SBS prichytil v obchodnom dome Tesco, pri východe, osobu, ktorá odcudzila
z predajne plochy 1 ks baliaci papier, ktorý držala v ruke a chcela opustiť obchodný
dom. Táto osoba bola dňa 22.11.2022 o 16.13 hod. obmedzená na osobnej slobode
pracovníkom súkromnej bezpečnostnej služby a bola na miesto privolaná hliadka
polície. Jednalo sa o osobu XXXXX, nar. XXXXX. Odcudzený tovar dobrovoľne
odovzdal. Ako poškodený si nenárokuje náhradu škody.

S procesnými úkonmi korešpondujú do vyšetrovacieho spisu zadovážené listinné
dôkazy, ktoré preukazujú skutkový stav a to protokol o zásahu zo dňa 21.11.2022
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o 16.13 hod., kedy bola obmedzená osobná sloboda obvinenému XXXXX,
spracovaný pracovníkom SBS, s príchodom polície o 16.30 hod., ktorá osobu
následne zadržala a vypočula, pokladničný blok na baliaci papier, ktorého hodnota je
2,15 Eur, blok na pokutu nezaplatenú na mieste č. XXXXX zo dňa 21.02.2022,
právoplatný dňa 08.03.2022 vo výške 30,- Eur za drobnú krádež v zmysle § 50
odsek 1 zákona o priestupkoch č. 372/1990 Zb.,

V zmysle záväzného pokynu prokurátora poverený príslušník PZ následne doplnil
do vyšetrovacieho spisu nasledovné listinné dôkazy : uznesenie Okresnej
prokuratúry v Dolnom Kubíne sp. zn. XXXXX zo dňa 28.04.2022, právoplatné dňa
11.05.2022, ktorým bolo podľa § 215 odsek 1 písmeno e) Tr. por. zastavené trestné
stíhanie voči obvinenému XXXXX, lebo obvinený nebol v čase činu pre nepríčetnosť
trestne zodpovedný. Z odôvodnenia predmetného uznesenia, kde bolo poukázané
na vypracovaný znalecký posudok vyplýva, že obvinený trpí závažným duševným
ochorením – nediferencovaná forma schizofrénie a prítomnosť paranoidno
halucinatórneho syndrómu, ktorá v čase vyšetrovaného skutku mala chorobný dopad
na jeho konanie, uznesenie Okresného súdu XXXXX č. k. 2Nt/4/2022 zo dňa
20.09.2022, právoplatný dňa 18.10.2022 a naň nadväzujúce nariadenie výkonu
ambulantného psychiatrického ochranného liečenia Okresného súdu XXXXX č. k.
XXXXX zo dňa 07.12.2022 adresované spoločnosti MEDI-ZONE s.r.o., so sídlom
Námestovo, Mláka 1258, z ktorých písomností vyplýva, že Okresný súd XXXXX, o
návrhu na uloženie ochranného liečenia rozhodol tak, že súd podľa § 299 odsek 1 Tr.
por. z dôvodov v § 73 odsek 1 Tr. zák. uložil XXXXX, nar. XXXXX, trvale bytom
XXXXX, ochranné psychiatrické liečenie, ktoré sa vykoná ambulantnou formou a po
správoplatnení tohoto rozhodnutia bolo zaslané spoločnosti MEDI-ZONE nielen
právoplatné rozhodnutie o nariadení liečenia ale taktiež bol spoločnosti nariadený
výkon tohoto liečenia. Z prepúšťacej lekárskej správy Psychiatrickej liečebne Sučany
zo dňa 21.09.2022 vyplýva, že XXXXX bol v pychiatrickej liečebni hospitalizovaný od
17.05.2022 do 21.09.2022 s diagnostickým záverom nediferencovaná schizofrénia,
poruchy správania pri užívaní alkoholu, závislosti, pričom sa mu odporúča pravidelné
užívanie doporučenej medikácie a kontroly u ambulantního psychiatra.

V tomto trestnom konaní s poukazom na vyššie uvedené skutočnosti bol
obvinenému opatrením Okresného súdu XXXXX č. k. XXXXX zo dňa 28.11.2022
ustanovený obhajca v osobe XXXXX a po vydaní príkazu Okresného súdu XXXXX
na vyšetrenie duševného stavu obvineného č. k. XXXXX zo dňa 28.11.2022,
poverený príslušník vydal uznesenie dňa 05.12.2022, ktorým pribral znalca z odboru
zdravotníctvo a farmácia, odvetvie psychiatria XXXXX na vyšetrenie duševného
stavu obvineného XXXXX.

Z psychiatrického vyšetrenia obvineného XXXXX a zo znaleckého posudku
znalca XXXXX č. 177/2022 zo dňa 09.12.2022 vyplýva, že obvinený v čase
spáchania skutku trpel forenzne významnou duševnou poruchou, a to paranoidnou
schizofréniou. Trpí ňou roky, v septembri bol prepustený z 5 mesačnej ochrannej
ústavnej psychiatrickej liečby, ďalej sa však adekvátne nelieči, psychiatricky
ambulantne, lieky aktuálne neužíva. Ochorenie je u neho prítomné, nie je
vyliečiteľné, je doživotné, liečbou sa môžu jeho príznaky len zmierniť, dominante je
pri ňom postihnuté myslenie a kritickosť a úsudková schopnosť. Aj v čase relatívnej
kompenzácie v myslení nelogické algorytmy, premisy a súdy a na ich základe
porucha správania, interferujúca aj kriminálne konsekventne v aktuálnom skutku, kde
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je stíhaný. Obvinený v čase spáchania činu nevedel rozoznať nebezpečenstvo
svojho konania pre spoločnosť, nevedel svoje konanie ovládať, pre prítomnosť
duševnej poruchy, paranoidnej schizofrénie, jeho ovládacie a rozpoznávacie
schopnosti u neho v čase skutku, neboli z hľadiska psychiatrického prítomné,
nevedel si uvedomiť nebezpečenstvo svojho konania pre spoločnosť. Obvinený
v čase spáchania skutku nevedel rozpoznať protiprávnosť svojho konania. Obvinený
trpí duševnou poruchou ( schizofrénia paranoides ) aj aktuálne. Aktuálne obvinený
chápe len v čiastočnej miere zmysel trestného konania, zmysel viny a trestu. Jeho
ochorenie je u neho stále ( a bude doživotne ) prítomné, aktuálne sa psychiatricky
adekvátne dostatočne ( ambulantne ) nelieči. Pobyt obvineného na slobode zo
psychiatrického hľadiska pre spoločnosť môže byť potenciálne nebezpečný, pre
prítomnosť jeho duševného neliečeného ochorenia. Je potrebné nariadiť mu
ochranné psychiatrické liečenie a to ambulantnou formou výkonu pre kontrolu jeho
stavu. Je otázne, či však už nemá aktuálne nariadené ochranné liečenie, resp.
zmenené z ústavného liečenia na ambulantné psychiatrické pre iný skutok v inom
trestnom konaní. Ak by ho mal nariadené, nie je dôvodné a účelné mu nariaďovať
ďalšie ochranné liečenie. Tento rok už absolvoval 5 mesačné ochranné ústavné
psychiatrické liečenie, na stabilizáciu jeho stavu ( kompenzáciu ochorenia ), je
potrebná doživotná psychiatrická liečba, užívanie liekov, kontrola jeho stavu
ambulantným psychiatrom, môže absolvovať ústavné liečenie aj opakovane aj
v niekoľkoročnej dĺžke, ak sa nebude následne ambulantne liečiť, liečenie nemá
zmysel a účel. Preto aj aktuálne nie je mu ho účelné nariaďovať po cca 2 mesiacoch
liečenia ústavného psychiatrického, od jeho posledného ukončenia.

Podľa § 212 odsek 1 písmeno g) Trestného zákona, Kto si prisvojí cudziu tým,
že sa jej zmocní a bol za obdobný čin v predchádzajúcich dvanástich mesiacoch
postihnutý, potrestá sa odňatím slobody až na dva roky.

Podľa § 23 Trestného zákona, Kto pre duševnú poruchu v čase spáchania činu
inak trestného nemohol rozpoznať jeho protiprávnosť alebo ovládať svoje konanie,
nie je za tento čin trestne zodpovedný, ak tento zákon neustanovuje inak.

Podľa § 215 odsek 1 písmeno e) Trestného poriadku, Prokurátor zastaví
trestné stíhanie, ak obvinený nebol v čase činu pre nepríčetnosť trestnej
zodpovedný.

Z vykonaného dokazovania v prípravnom konaní bolo nepochybne preukázané,
že skutok sa stal tak ako je to popísaný vo výrokovej časti tohto uznesenia. Tento
skutok vykazuje všetky zákonné znaky trestného činu krádeže podľa § 212 odsek 1
písmeno g) Trestného zákona a dôvodne podozrivou osobou z jeho spáchania je
obvinený XXXXX. Obvinený XXXXX však v čase spáchania trestného činu trpel
stálou duševnou poruchou ( schizofrénia paranoides ), ktorá mala vplyv na jej
ovládacie a rozpoznávacie schopnosti, ktoré neboli v čase spáchania trestného činu
prítomné. Obvinený XXXXX bol v čase spáchania činu inak trestného nepríčetný,
pričom nepríčetnosť je okolnosťou vylučujúcou trestnú zodpovednosť, preto bolo
potrebné rozhodnúť tak, ako je to uvedené vo výrokovej časti tohto uznesenia.

S poukazom na vyššie uvedené bolo preto potrebné rozhodnúť tak ako je to
uvedené vo výrokovej časti tohto uznesenia.
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Poučenie:

Proti tomuto uzneseniu je prípustná sťažnosť, ktorú možno podať orgánu, ktorý
rozhodnutie vydal, do troch pracovných dní od oznámenia uznesenia. Sťažnosť má
odkladný účinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Jana Bégerová
prokurátorka


