OKRESNA PROKURATURA SKALICA
Ruzova 2, 909 01 Skalica

Cislo: Pv 406/21/2206-25 Skalica 03.05.2023
EEC: 2-20-252-2023

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: zloCin: sexualne zneuzivanie podla § 201 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Skalica

Podla § 215 odsek 1 pismeno e Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie
mladistvy

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- zloCin: sexualne zneuzivanie podla § 201 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

— v presne nezistenom dni v roku 2021, najneskér do septembra 2021, vo svojej
detskej izbe na ul. XXXXX XXXXX, XXXXX vykonal suloz s maloletou
XXXXX XXXXX, nar. XXXXX, trvale bytom XXXXX, Zahumenice XXXXX, pricom
vedel, Ze maloleta XXXXX, nar. XXXXX nemala v tom €ase doviSenych 15 rokov,

— v presne nezistenom dni roku 2021, najneskér do dna 23.11.2021 v lese na tzv.
.Bastach" vk.u. Mesta XXXXX vykonal vporadi druhu suloz s maloletou
XXXXX XXXXX, nar. XXXXX, trvale bytom XXXXX, Zahumenice XXXXX, pricom
vedel, Ze maloleta XXXXX, nar. XXXXX nemala v tom €ase doviSenych 15 rokov,

— v presne nezistenom dni roku 2021, najneskér do dna 23.11.2021 v lese na tzv.
.Bastach" v k. u. Mesta XXXXX vykonal v poradi tretiu suloz s maloletou
XXXXX XXXXX, nar. XXXXX, trvale bytom XXXXX, Zahumenice XXXXX, pricom
vedel, Ze maloleta XXXXX, nar. XXXXX nemala v tom Case doviSenych 15 rokov,

lebo obvineny nebol v €ase Cinu pre nepricetnost trestne zodpovedny.



Odovodnenie:

Uznesenim vySetrovatela Okresného riaditefstva PZ v Skalici, Odboru
kriminalnej policie XXXXX (dalej len ,vySetrovatel“) pod CVS: ORP-260/VYS-SI-
2021 zo dna 23.12.2021 bolo podla § 206 ods. 1 Tr. poriadku vznesené obvinenie
ml. XXXXX, nar. XXXXX v Skalici, pre zlo€in sexualneho zneuzivania podfa § 201
ods. 1 Tr. zakona, na skutkovom zaklade uvedenom vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia.

Podla § 23 Tr. zakona kto pre dusSevnu poruchu v ¢ase spdchania c¢inu
inak trestného nemohol rozpoznat’ jeho protipravnost’ alebo ovladat svoje
konanie, nie je za tento Cin trestne zodpovedny, ak tento zakon neustanovuje inak.

Podla § 148 ods. 1 Tr. poriadku duSevny stav obvineného vySetruje znalec z
odboru psychiatrie.

Podla § 148 ods. 2 Tr. poriadku na vySetrenie dusevného stavu obvineného je
potrebny prikaz sudu a v pripravnom konani sudcu pre pripravné konanie.

Podla § 215 ods. 1 pism. e) Tr. poriadku prokurator zastavi trestné stihanie,
ak obvineny nebol v ¢ase Cinu pre nepri¢etnost trestne zodpovedny.

V predmetnej trestnej veci, po vydani prikazu Okresného sudu XXXXX na
vySetrenie duSevného stavu obvineného, zo dna 08.11.2022, pod sp. zn.
8Tp 23/2022, bol dha 08.11.2022 postupom podla § 142 ods. 1 Tr. poriadku do
trestného konania pribraty znalec z odboru Zdravotnictvo a farmacia, odvetvie
Psychiatria a Sexuoldgia XXXXX, MPH, MHA za ucelom vySetrenia duSevného stavu
obvineného ml. XXXXX.

Na zaklade zaverov vypracovaného znaleckého posudku ¢&.25/2023 bolo
zistené, Ze uobvineného ml. XXXXX bol v ase spachania skutku pritomny
abnormny osobnostny vyvoj, o sa na poli sexuality prejavovalo nestalym, fantazijne
uvolnenym motivatnym systémom, nepodliehajucim dostatoCnej racionalnej
kontrole. Znalec konstatuje, Zze v désledku vySSie uvedeného nebol obvineny ml.
XXXXX v €ase skutku schopny ovladat svoje konanie a ani rozpoznat’ nebezpecnost
svojho konania pre spolo¢nost.

Zo zaverov znaleckého posudku jednoznacne vyplyva, ze u obvineného ml.
XXXXX ide o vyvojovu poruchu, ktora spada pod tzv. ,chorobné dusevné stavy®,
ktoré su podmnozinou dusevnej poruchy tak ako ju predpoklada ustanovenie § 23
Trestného zakona.

Na to aby bolo mozné viest trestné stihanie pre akykolvek trestny cin alebo
v trestnom stihani pokraCovat (ak uz bolo zacaté), je nevyhnutnou materialnou
podmienkou aby nenastali okolnosti uvedené v § 23 Trestného zakona. V tomto
pripade tymto ustanovenim predpokladané okolnosti nastali, teda boli kumulativne
splnené podmienky tykajuce sa existencie duSevne poruchy v ¢ase spachania Cinu
a zaroven su naplnené obe z dvoch alternativnych podmienok, a teda, ze obvineny,
podla zaverov znaleckého posudku, pre duSevnu poruchu nevedel ovladat svoje
konanie a ani rozpoznat protipravnost’ €inu.



Ateda, hoci konanie obvineného napifia vsetky znaky skutkovej podstaty
zlo€inu sexualneho zneuzivania podfa § 201 ods. 1 Tr. zakona, a tento skutok mu bol
nepochybne preukazany vykonanym dokazovanim (vypovedou poskodenej mal.
XXXXX XXXXX, ako aj priznanim samotného obvineného) nemozno vodi
obvinenému ml. XXXXX vyvodit’ trestnu zodpovednost' a jeho trestné stihanie musi
byt zastavené, nakofko obvineny nebol v Case spachania trestného c¢inu pre
nepricetnost’ trestne zodpovedny a vydanie meritorneho rozhodnutia podla § 215
ods. 1 pism. e) Tr. poriadku je preto nevyhnutnostou.

Vzhladom na vySSie uvedené skutoCnosti som rozhodol tak, ako je to uvedené
vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Ing. Timotej Bado, PhD.
prokurator



