OKRESNA PROKURATURA ZILINA
Moyzesova 20, 011 56 Zilina 1

Cislo: 2 Pv 195/17/5511-31 Zilina 16.05.2023
EEC: 2-43-452-2023

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: neodvedenie dane a poistného podfa § 277 odsek 1
Trestného zakona

pre€in: nezaplatenie dane a poistného podla § 278 odsek 1
Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Zilina
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvinena:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie
ktora je trestne stihana pre trestny Cin:
- pre€in: neodvedenie dane a poistného podla § 277 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci
- pre€in: nezaplatenie dane a poistného podla § 278 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

sa v skuSobnej dobe, urCenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX
zo dna 24.4.2018, spisova znacka 2 Pv 195/17/5511, ktorym podla § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienecCne zastavil trestné stihanie, osvedgdila.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Obvinena je trestne stihana za skutok spocivajuci v tom, ze:

1) ako jediny Statutarny organ - konatefka spoloCnosti XXXXX, so sidlom
XXXXX, XXXXX, ICO: XXXXX v obdobi od oktobra 2014 do decembra 2014, dalej



za mesiace januar 2015, maj 2015, jul 2015, august 2015, oktober 2015 a december
2015 zrazila z vymeriavacieho zakladu miezd zamestnancov spoloCnosti XXXXX
poistné na socialne poistenie, avSak tieto prostriedky zadrzala a v jednotlivé dni ich
splatnosti neodviedla na ucet Socialnej poistovne, pobotky XXXXX v celkovej sume
1.180,51 EUR, napriek moznosti uhrady za dané obdobie vzdy vo vySke 100%,

2) ako jediny Statutarny organ - konatelka spolocnosti XXXXX, so sidlom XXXXX,
XXXXX, ICO: XXXXX v obdobi od oktdbra 2014 do decembra 2014, dalej za
mesiace januar 2015, maj 2015, jul 2015, august 2015, oktober 2015 a december
2015 nezaplatila poistné na socialne poistenie za zamestnavatela spoloCnost
XXXXX na ucet Socialnej poistovne, pobotky XXXXX v celkovej sume 3.171,09
EUR, napriek moznosti uhrady za dané obdobie vzdy vo vySke 100%.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX zo dna 24.4.2018, spisova
znacCka 2 Pv 195/17/5511, bola uréena skusobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
60 mesiacov

Odovodnenie:

Uznesenim Okresnej prokuratury XXXXX sp. zn. 2Pv 195/17/5511 zo dna
24.04.2018 bolo podfa § 216 ods. 1 Trestného poriadku podmienecne zastavené
trestné stihanie proti obv. XXXXX, stihanej pre preCin neodvedenia dane a poistného
podfa § 277 ods. 1 Trestného zakona a precin nezaplatenia dane a poistného podla
§ 278 ods. 1 Trestného zakona, priCom jej bola uréena skusobna doba vo vymere 60
mesiacov. Podla § 216 odsek 4 Trestného poriadku bola obv. XXXXX uloZena
povinnost, aby poc€as plynutia skusobnej doby uhradila Socialnej poistovni dlh na
poistnom vo vyske 4.251,60 €.

Uznesenie o podmieneCnom zastaveni trestného stihania nadobudlo
pravoplatnost dna 08.05.2018. SkuSobna doba obvinenému uplynula dna
08.05.2023.

Podfa § 217 ods. 1 Trestného poriadku, ak obvineny v priebehu skuSobnej
doby viedol riadny zivot, splnil povinnost nahradit spdésobenu Skodu a vyhovel aj
dalsim uloZzenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, Ze sa
obvineny osvedcil. Inak rozhodne, a to aj poCas skusobnej doby, Ze sa v trestnom
stihani pokraCuje. O osvedCeni alebo o pokraCovani v trestnom stihani vyda
uznesenie.

Po uplynuti skuSobnej doby bol zabezpeCeny odpis registra trestov obvinenej
XXXXX, vypis zevidencie priestupkov a taktiez bola zabezpeCena sprava
probacného a mediaéného uradnika Okresného sudu XXXXX.

Z uvedenych listinnych podkladov bolo zistené, Zze obv. XXXXX sa pocas
skusobnej doby podmienecného zastavenia trestného stihania nedopustila Ziadneho
trestného cCinu ani priestupku. Zo spravy probacného a mediaCného uradnika
Okresného sudu XXXXX zo dna 29.01.2020 vyplyva, Ze obchodna spolo¢nost
XXXXX XXXXX, 1CO: XXXXX bola vymazana z Obchodného registra Okresného
sudu XXXXX dna 25.04.2019. Na zaklade tejto skutoCnosti Socialna poistoviia
vSetky pohladavky na dlznom poistnom a penale odpisala v mesiaci oktéber 2019.
Tuto skuto€nost’ potvrdila i XXXXX, splnomocnena zastupkyna Socialnej poistovne,



poboCka XXXXX vo svojej sprave zo dfia 29.01.2020. Aj s poukazom na vysSie
uvedené prokurator Okresnej prokuratury XXXXX dna 04.02.2020 vo vztahu
k probacnému a mediacnému uradnikovi Okresného sudu XXXXX ukoncil probaciu.

Konstatujem, Ze obv. XXXXX pocas skusobnej doby viedla riadny zivot. Pokial
ide o sp6sobenu Skodu, povinnost’ uhradit’ dizné poistné obvinenej zanikla z dévodu,
Ze dlzné poistné Socialna poistoviia, poboCka XXXXX v oktébri 2019 odpisala,
nakolko obchodna spoloCnost XXXXX, XXXXX bola vymazana z Obchodného
registra Okresného sudu XXXXX. Vzhfadom na vysSie uvedené mam za to, zZe
obvinena XXXXX splnila vSetky zakonné podmienky na vyslovenie o osvedCeni sa v
skusSobnej dobe. Preto som rozhodla tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Martina Cechova
prokuratorka



