OKRESNA PROKURATURA KOSICE-OKOLIE
Sturova 7, 041 47 Kosice

Cislo: 2 Pv 524/21/8806-33 Kosice 06.06.2023
EEC: 2-65-989-2023

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: neopravnené nakladanie s odpadmi podla § 302 odsek 1
Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Kosice-okolie

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:
obvinenym:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

a

poskodenou pravnickou osobou:

XXXXX
sidlo: XXXXX
v zastupeni: XXXXX, splnomocneny zastupca

Obsahom zmieru je:

Iné opatrenie na odstranenie ujmy vzniknutej trestnym ¢inom: odstranenie

a likvidacia stavebného odpadu v spol. RECYKLACNE HOSPODARSTVO s.r.o.
Pefazna suma ur€ena ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych €inov
podla osobitného zakona: 100 €

a suCasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvineného

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX



trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: neopravnené nakladanie s odpadmi podla § 302 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in

realizované policajjom Odbor odhalovania nebezpeCnych materidlov a
environmentalnej kriminality UKP PPZ pod spisovou znackou PPZ-398/NCK-ENV-
KE-2022

na tom skutkovom zaklade, ze:

na pozemku p. €. 83/10 v kat. uz. obce VySny Lanec, okr. KoSice-okolie, v objekte
byvalého polhohospodarskeho druzstva VySny Lanec v presne nezistenej dobe do
28.08.2021, navozil a vytvoril skladku v mnozstve cca 80 ton pozostavajucu zo
zmieSanych odpadov zo stavieb a demolacii kat. ¢. 17 09 04 iné ako uvedené v 17
09 01 17 09 02 a 17 09 03, kategorizovanymi vo Vyhlaske ¢. 365/2015 Z. z. ktorou
sa ustanovuje Katalég odpadov v zneni neskorSich predpisov, ¢im konal v rozpore s
ustanovenim § 12 ods. 1, ods. 2, pism. a, c), ods. 6, § 13 pism. a), § 14 ods. 1 pism.

e) zakona ¢&. 79/2015 Z. z. o odpadoch v zneni neskorSich predpisov, ktorych
naklady na zneSkodnenie predstavuje sumu vo vyske 2.512,80 €.

Odovodnenie:

Uznesenim vySetrovatela Ministerstva vnutra SR, Prezidia Policajného zboru
SR, Narodnej centraly osobitnych druhov kriminality PZ, Odbore odhalovania
nebezpecCnych materialov a environmentalnej kriminality oddelenie KoSice sp. zn.
PPZ-398/NCK-ENV-KE-2022 zo dna 23.12.2021 bolo podla § 199 ods. 1 Tr.
poriadku zacaté trestné stihanie a nasledne bolo XXXXX dna 21.10.2022 podla §
206 ods. 1 Tr. poriadku vznesené obvinenie za preCin neopravneného nakladania
s odpadmi podla § 302 ods. 1 Tr. zakona na skutkovom zaklade, ako je to uvedené
vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Preskumanim prislusného spisového materialu bolo zistené, Zze v predmetnej
veci sa kona o trestnom Cine, na ktory zakon ustanovuje trest odnatia slobody,
ktorého horna hranica neprevySuje hranicu stanovenu v ustanoveni § 220 ods. 1 Tr.
poriadku. Zaroven bolo zistené, Ze s prihliadnutim na osobu pachatela, boli splnené
zakonné podmienky na vykonanie mediacie.

Obvineny XXXXX sa priznal ku skutku, pre ktory mu bolo vznesené obvinenie.
Vypovedal, Ze po svojej nebohej matke zdedil rodinny dom, ktory v roku 2020 predal.
S novym majitelom sa dohodol, Ze odstrani eSte staru mastal aj s komorou,
nachadzajucou sa na pozemku. ZacCiatkom augusta 2020 na to objednal robotnikov
a prvu Cast’ stavebného odpadu, ktory z toho vznikol, odviezli do zberného dvora do
KoSic. Nakolko vSak robotnici nechceli chodit tak daleko, opytal sa predsedu
druzstva XXXXX XXXXX, €i ho moéze uskladnit uneho. Ten stym nesuhlasil
a odkazal ho na najblizSi zberny dvor. Z Casovych dévodov vSak aj napriek tomu dal
vyviest zvySnu stavebnu sutinu v rozsahu 13 menSich nakladnych aut na byvalé
pofnohospodarske druzstvo VysSny Lanec, do prazdnej budovy kurina s tym, Ze ked
bude mat €as a prostriedky, odstrani stavebnu sutinu dodato¢ne. Asi o tri mesiace na
to bol vySetrovany zo strany policie. Odpad nasledne odstranil a dal ho odviest na



zberny dvor do KosSic. Obvineny aj pred mediaCnym uradnikom opatovne vyhlasil, ze
spachal skutok a ofutoval svoje konanie.

Splnomocnenec poskodeného XXXXX (hlavny radca na useku Statnej spravy
odpadového hospodarstva na Okresnom Urade KoSice — okolie, odbore starostlivosti
o zivotné prostredie) uviedla, Ze po vykonani miestnej obhliadky uskutoénenej na
zaklade mailového oznamenia od obgianskeho zdruZenia Save by Nature by Civas,
bol potvrdeny vyskyt odpadu katalégové Cislo 170 107 zmesi betdnu, tehal, Skridiel,
obkladového materialu a keramiky, ktory tam naviezol XXXXX. Pévodca bol
upovedomeny, aby predmetny stavebny odpad zlikvidoval zakonnym sp&sobom.
Obvineny odpad nasledne odstranil odovzdanim ho opravnenej spolo¢nosti dia 25-
26.10.2022, o ¢om predlozil vazne listky a pokladni¢né doklady. Svedkyna dodala,
Ze k inej ujme ani k ohrozeniu zivotného prostredia nedoslo.

Svedok XXXXX vypovedal, Ze obvineny ho poZiadal o doCasné uskladnenie
stavebného odpadu zo sanacie starej mastale a komory zo svojho pozemku na
druzstve v Perine. Odmietol mu vyhoviet, nakolko k tomu boli ur€ené zberné dvory,
priCom navySe nedisponoval ani moznostou udelenia suhlasu. Kto vydal suhlas a
umoznil obvinenému uskladnit odpad na dvor byvalého polnohospodarskeho
druzstva Vysny Lanec, uviest nevedel. Dalej uviedol, Ze sa zugastnil aj obhliadky
stavebného odpadu s pracovniCkou Okresného uradu XXXXX - okolie, ktora
skonstatovala neopravnené ulozenie.

Z vysluchu svedka XXXXX (predsedu obcianskeho zdruzenia Sava nature by
Civas) vyplynulo, Ze ich zdruZzenie obdrzalo informaciu o nelegalnom uloZeni
stavebného odpadu na byvalom polnohospodarskom druzstve vo VySnom Lanci. Po
prevereni podnetu zistil, Zze do jednej z budov niekto navozil niekofko nakladnych aut
prevazne stavebného odpadu. Uvedenu vec preto oznamil na zelenu linku.

Z vysluchu svedka XXXXX bolo zistené, Ze obvineny si u neho objednal odvoz
odpadu. Dohodli sa, Zze mu odvezie stavebnu sutinu z burania mastale z jeho
pozemku. V dohodnuty den vyviezol jednu ¢ast odpadu na zberny dvor do KoSic, ale
nakoflko to trvalo dlho, zac€al obvineny vybavovat iné uskladnenie. Ked sa vratil
z Kosic, obvineny ho nasmeroval na dvor byvalého druzstva Vysny Lanec. VSetok
zvysny stavebny odpad potom na zaklade jeho objednavky vyviezol na miesto, ktoré
mu ukazal. Jednalo sa priblizne o 10 nakladnych aut s nosnostou okolo 7 ton.

Svedok XXXXX (starosta obce XXXXX) vypovedal, Ze ho obvineny oslovil
s poziadavkou uskladnenia odpadu z budov, ktoré odstranil na svojom pozemku.
OdporuCil mu odvoz sutin do zberného dvora, nakofko obec nedisponuje
s moznostou uskladnenia odpadu. Vylucil, aby mu poskytol povolenie na odvoz
odpadu do objektu druzstva.

Z odborného vyjadrenia k rozsahu neopravneného nakladania s odpadmi
spracovaného spol. Environcentrum s.r.o. vyplynulo, Zze predpokladané financné
naklady spojené s odstranenim odpadov boli vy€islené sumou 2.512,80 €.

Z vykonaného dokazovania bolo preukazané, ze obvineny naplnil vSetky
znaky precinu neopravneného nakladania s odpadmi podfa § 302 ods. 1 Tr. zakona,
ked nakladal s odpadmi v rozpore so vSeobecnymi ustanoveniami § 12 ods. 1, ods.



2, pism. a, c), ods. 6 zakona o odpadoch a ustanoveniami § 13 pism. a), § 14 ods. 1
pism. e) zakona ¢&. 79/2015 Z. z. o odpadoch, upravujucimi zakazy a povinnosti
drzitela odpadu. Protipravnost’ v konani obvineného je teda dana tym, Ze vyznamne
a v podstatnom rozsahu poruSil pravne vztahy chranené Trestnym zakonom
spocCivajuce v ochrane Zivotného prostredia pred neopravnenym nakladanim s
odpadmi. Bolo preukazané, ze obvineny vyuzil prilezitost na uskladnenie odpadu
pochadzajuceho zjeho pozemku na inom mieste, nez je prisluSnymi pravnymi
predpismi dovolené a neodovzdanie takej osobe, ktora je opravnena nakladat s
odpadmi. Navyse tak ucCinil bez suhlasu a vedomia vlastnika pozemku a budovy,
v ktorej bol odpad navezeny. Obvineny sa uvedeného skutku dopustil ako trestne
zodpovedny subjekt a pri pachani trestnej Cinnosti konal v priamom umysle a zo
ziStnych dévodov.

Po vykonani dokazovania bol vySetrovaci spis prokuratorom odstupeny
mediaénému uradnikovi Okresného sudu KoSice — okolie na vykonanie pokusu
mediacie uzavretim zmieru medzi obvinenym a poskodenym, priCom obaja s takymto
postupom a spésobom vybavenia veci vyslovili suhlas.

Obvineny a poskodeny nasledne dna 16.5.2023 uzavreli dohodu o zmieri,
priCom obvineny slobodne, vazne a urcito vyhlasil, ze spachal skutok, za ktory je
trestne stihany. Zaroven predlozZil pisomné doklady potvrdzujuce, Ze nebezpecny
odpad zlikvidoval na svoje naklady subjektom opravnenym nakladat’ s nebezpeénym
odpadom. Splnomocnenec poskodeného suhlasil so zmierom, priCom potvrdil, Ze
vSetky naroky boli tymto vysporiadané.

Obvineny zaroven dna 16.5.2023 zlozil na ucet Krajskej prokuratury Kosice
pefiaznu sumu na vSeobecne prospesné ucely vo vyske 100,- eur, ktora bude
poukazana Ministerstvu spravodlivosti SR na ochranu a podporu obeti trestnych
¢inov podfa osobitného zakona na ¢. uctu SK75 8180 0000 0070 0014 4284 VS:
101.

Vzhladom na povahu a zavaznost spachaného Cinu, na mieru akou bol
trestnym Cinom dotknuty verejny zaujem, s prihliadnutim na odstranenie sp6sobene;j
ujmy na zivotnom prostredi, na osobu obvineného, ktory doposial nebol sudne
trestany a na jeho kladnu charakteristiku z miesta bydliska aj zamestnavatela, ako aj
na jeho osobné a majetkové pomery som dospel k zaveru, Ze takyto spdsob
rozhodnutia je dostacujuci a suma urcena na verejnoprospesné ucely primerana.

Podfa § 302 ods. 1 Tr. zakona kto naklada s odpadmi v malom rozsahu v
rozpore so vSeobecne zavaznymi pravnymi predpismi, potresta sa odnatim slobody
az na dva roky.

Podla § 220 ods. 1 Tr. poriadku v konani o precine, na ktory zakon ustanovuje
trest odnatia slobody, ktorého horna hranica neprevysuje pat rokov, mdze prokurator
so suhlasom obvineného a poSkodeného rozhodnut o schvaleni zmieru a zastavit
trestné stihanie, ak obvineny
a) vyhlasi, Ze spachal skutok, za ktory je stihany, a nie su odévodnené pochybnosti o
tom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a urcito,

b) nahradil Skodu, pokial bola ¢inom spésobena, alebo urobil iné opatrenia na
nahradu Skody, alebo inak odstranil ujmu vzniknutu trestnym ¢inom, a



c) zlozi na uc€et sudu a v pripravhom konani na ucet prokuratury penaznu sumu
urCenu konkrétnemu adresatovi na vSeobecne prospesné ucely, a tato penazna
suma nie je zrejme neprimerana zavaznosti spachaného trestného ¢inu a vzhladom
na povahu a zavaznost spachaného Cinu, na mieru akou bol trestnym cinom
dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného a na jeho osobné a majetkoveé
pomery povaZzuje takyto spésob rozhodnutia za dostacujuci.

Podla § 215 ods. 1 pism. g) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak sa schvali zmier medzi obvinenym a poSkodenym.

Z uvedeného dévodu bolo rozhodnuté tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti
tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.

JUDr. Tomas Richter
prokurator



