OKRESNA PROKURATURA TREBISOV
Jana Husa 1925/15, 075 01 TrebiSov 1

Cislo: 2 Pv 390/22/8811-11 TrebiSov 17.02.2023
EEC: 2-69-285-2023

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3
pismeno b Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury TrebiSov

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno a Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podfa § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno b
Trestného zdkona s poukazom na § 138 pism. b) Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

ako zakonny otec mal. XXXXX., nar. XXXXX si voCi uvedenému maloletému dietatu
neplni pravidelne a v stanovenej vysSke svoju vyzivovaciu povinnost v mieste svojho
trvalého pobytu, ako aj inde, ktora mu vyplyva zo zakona €. 36/2005 Z. z. o rodine
a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov, a ktora mu bola uloZzena rozsudkom
Okresného sudu v XXXXX sp. zn. XXXXX zo dna XXXXX, ktory nadobudol
pravoplatnost dna XXXXX, ktorym bol zaviazany prispievat na vyzivu mal. XXXXX
nar. XXXXX mesatne sumou zodpovedajucou 30% zZivotného minima na
nezaopatrené neplnoleté dieta vzdy do 25-tého dna, toho ktorého mesiaca vopred,
k rukam matky dietata XXXXX, nar. XXXXX v XXXXX trvale bytom XXXXX, XXXXX
toho Casu bytom bez prihlasenia XXXXX ¢im mu takto za obdobie od mesiaca
XXXXX az doposial vznikol dlh na beZznom vyzivhom v celkovej vySke XXXXX €,

lebo zanikla trestnost &inu.



Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika Obvodného oddelenia PZ XXXXX sp. zn.
XXXXX zo dha XXXXX bolo zacCaté trestné stihanie vo veci preCinu zanedbania
povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1 Trestného zdkona a nasledne uznesenim
vySetrovatefa odboru kriminalnej policie Okresného riaditelstva PZ v XXXXX bolo
vznesené obvinenie XXXXX, nar. XXXXX pre preCin zanedbania povinnej vyzivy
podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. b) Trestného zakona s poukazom na § 138 pism. b)
Trestného zakona na skutkovom zaklade uvedenom vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia.

Dévodnost zacatia trestného stihania a vznesenia obvinenia preukazuje
jednak podané trestné oznamenie byvalej manzelky obvineného, rodny list mal.
XXXXX nar. XXXXX preukazujuci, ze jej zakonnym otcom je obvineny, ako aj
XXXXX sudu XXXXX sp. zn. XXXXX zo dna XXXXX pravoplatnym drfia XXXXX,
ktorym bol obvineny zaviazany prispievat na vyzivu mal. XXXXX nar. XXXXX
mesacne sumou zodpovedajucou 30% zivotného minima na nezaopatrené
neplnoleté dieta vzdy do 25-tého dna, toho ktorého mesiaca vopred, K rukam
matky dietata XXXXX, nar. XXXXX v XXXXX trvale bytom XXXXX, XXXXX

Oznamovatelka XXXXX v podanom trestnom oznameni uvadzala, Ze jej
byvaly manzel neplati vyzivné na ich spolo¢nu mal. dcéru odo dnia pravoplatnosti
rozsudku, ktorym bol zaviazany na jej vyzivu, ako aj ze jej neuhradil ani dlzné
vyzivné stanovené v rozsudku. Z dévodu neplatenia vyzivhého zo strany jej byvalého
manzela, preto poziadala Urad prace, socialnych veci a rodiny XXXXX o vyplacanie
nahradného vyzivného.

Do vySetrovacieho spisu boli zabezpeCené aj listinné ddkazy, a to XXXXX
sudu XXXXX sp. zn. XXXXX zo diia XXXXX pravoplatny dnia XXXXX , spravy zo
Socialnej poistovne a z Uradu prace, socialnych veci a rodiny XXXXX, XXXXX mal.
XXXXX nar. XXXXX potvrdenia o navsteve Skoly, sprava o povesti obvineného a
odpis registra trestov obvineného.

Pre€inu zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. b)
Trestného zakona s poukazom na § 138 pism. b) Trestného zakona sa pachatel
dopusti, ak najmenej dva mesiace v obdobi dvoch rokov neplni, o aj
z nedbanlivosti, zakonnu povinnost’ vyZivovat’ alebo zaopatrovat iného a spacha taky
Cin zavaznejSim sp6sobom konania - po dlhSi Cas.

S poukazom na vySSie uvedené je tak mozné konstatovat, Ze trestné stihanie
a vznesenie obvinenia XXXXX bolo odévodnené a zakonné, nakolko bol prislusnymi
listinnymi dbkazmi zabezpeCenymi do vySetrovacieho spisu, ako aj vysluchom
svedka - posSkodenej dostatoCne preukazany zaver o tom, Ze obvineny skutok
spachal, kedZe tento neplatil vyzivné na svoju mal. dcéru od mesiaca XXXXX az
doposial.

PoCas trestného stihania bola nasledne oznamovatelka vypocuta
v procesnom postaveni svedka, ktora pri svojom vysluchu zo dna XXXXX uviedla, ze
sa s obvinenym rozviedli priblizne pred dvomi rokmi, po rozvode vSak spolu Zili eSte
v spoloCnej domacnosti, az do XXXXX kedy zo spolo¢nej domacnosti s mal. XXXXX



odiSla. Svedkyna sa vyjadrila aj k svojim aktualnym majetkovym, osobnym a bytovym
pomerom, priCom potvrdila, Zze ona ajej mal. XXXXX nudzou netrpeli a netrpia.
Svedkyna zaroven dodala, Ze obvineny jej zaCal uhradzat’ vyzivné az v roku XXXXX
4 postovymi poukazmi, spolu v sume XXXXX EUR.

V priebehu pripravného konania bol vypocuty aj obvineny, ktory pri svojom
vysluchu uviedol, Ze ma vedomost' o vySSie uvedenom rozhodnuti sudu, ktorym bol
zaviazany na platenie vyzivného na spolo¢nu dcéru s oznamovatelkou. Obvineny
vS8ak zaroven uviedol, Ze v €ase vydania ako aj pravoplatnosti daného rozhodnutia Zil
s oznamovatelkou a mal. XXXXX v spolo¢nej domacnosti a staral sa o nich.
Z domacnosti odiSiel az v mesiaci XXXXX, vyzivhé neplati po odchode
z domacnosti, lebo na to zabudol a ani byvala manzelka od neho tieto peniaze
nepytala.

Obvineny pri svojom vysluchu zo dfia XXXXX zaroven uviedol, Zze vyzivné
byvalej manzelke postupne splacal, ato poStovymi poukazmi, ktoré pri svojom
vysluchu uvadzala aj svedkyfia. Jednalo sa o poStové poukazy zo diia XXXXX na
sumu XXXXX EUR, zo dina XXXXX na sumu XXXXX EUR, zo dna XXXXX na sumu
XXXXX EUR a zo dna XXXXX na sumu XXXXX EUR, ¢im ma mat obvineny podfa
jeho vypoctov uhradené vyzivné k XXXXX Obvineny bol nasledne vypocuty aj dria
XXXXX k otazke uhrady vyzivného za mesiac XXXXX, ked' obvineny deklaroval a do
vySetrovacieho spisu dolozil potvrdenie o uhrade vyzivného za mesiac XXXXX vo
vySke XXXXX EUR.

Podla ustanovenia § 86 ods. 1 pism. a) Trestného zakona trestnost trestného
Cinu zanika, ak ide o trestny Cin zanedbania povinnej vyzivy, ak trestny Cin nemal
trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost spinil skér, nez sa sud
odobral na zavere¢nu poradu.

Podla § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku, prokurator zastavi trestné
stihanie, ak zanikla trestnost €inu.

Vzhfadom na skutoCnost, Ze obvineny v priebehu trestného stihania uplne
splatil dizné vyzivné, €o bolo potvrdené jednak dolozenymi fotokdpiami postovych
poukazov, ako aj samotnym potvrdenim o prijati platieb zo strany svedkyne -
poskodenej, ako aj vzhfadom na skutoCnost, ze neplatenie vyzivnhého obvinenym
nezanechalo na mal. XXXXX nar. XXXXX trvalo nepriaznivé nasledky, mozno
konstatovat, ze v posudzovanom pripade boli splnené podmienky zaniku trestnosti
preCinu zanedbania povinnej vyzivy podla § 86 ods. 1 pism. a) Trestného zakona
a sucasne podmienky pre zastavenie trestného stihania podla § 215 ods. 1 pism. h)
Trestného poriadku.

Z vySSie uvedenych dovodov bolo preto potrebné rozhodnut tak, ako je
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma

odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Ivana Chladekova
prokuratorka



