OKRESNA PROKURATURA TRNAVA
Vajanského 22, 918 67 Trnava 1

Cislo: 3 Pv 239/22/2207-14 Trnava 19.05.2023
EEC: 2-21-1398-2023

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: ubliZzenie na zdravi podla § 158 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Trnava

Podla § 216 odsek 1 Trestného poriadku podmieneéne zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie
ktory je stihany pre trestny ¢in:
- pre€in: ublizenie na zdravi podla § 158 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade ze:

dnia 23. jula 2021 v Case priblizne o 11:24 hod. viedol ako vodi¢ Specialne vozidlo
Mercedes-Benz 315, evidencného Cisla XXXXX po areali Fakulthej nemocnice v
Trnave, priCom pri vychadzani z arealu Fakulthej nemocnice na ulicu Andreja
Zarnova v Trnave nedal prednost vjazde XXXXX jazdiacemu na motocykli znagky
Honda NSC110, evidenéného Cisla XXXXX ktory viedol motocykel po ulici Andreja
Zarnova smerom na ulicu Kollarovu, nasledkom ¢oho XXXXX aby zabranil zrazke,
strhol riadenie vlavo, z dosledku ¢oho spadol na zem, priCom utrpel odreninu na
brade, odreninu hornej pery ust, odreninu a pomliazdenie kolena s krvnym vyronom
vlavo, odreninu lakta vpravo a odreninu oboch ruk, ktorymi bol na obvyklom spésobe
Zivota obmedzeny 28 dni, ¢im vodic XXXXX svojim konanim porusil povinnost
ustanovenu v § 21 ods. 1 Zakona €. 8/2009 Z. z. o cestnej premavke a o zmene a
doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov.



Podla § 216 odsek 2 Trestného poriadku je ur€ena skusobna doba pre obvineného
nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
14 mesiacov

Podfla § 216 odsek 3 Trestného poriadku sa uklada nahrada

Odovodnenie:

Povereny prislusnik Okresného dopravného inSpektoratu, Okresného
riaditel'stva Policajného zboru v Trnave uznesenim vydanym pod sp. zn. CVS:ORP-
192/1-DI-TT-2022 z 27. jula 2022 podla § 199 ods. 1 Trestného poriadku zacal
trestné stihanie a nasledne uznesenim z22. novembra 2022 vzniesol XXXXX
obvinenie podla § 206 ods. 1 Trestného poriadku pre precin ubliZzenia na zdravi
podfa § 158 Trestného zakona, na tom skutkovom zaklade, Ze dna 23.07.2021 v
Case priblizne o 11:24 h viedol ako vodi¢ Specialne vozidlo znacky Mercedes-Benz
315, evidencného Cisla: XXXXX po areali Fakultnej nemocnice v Trnave, pricom pri
vychadzani z arealu Fakultnej nemocnice na ulicu Andreja Zarnova v Trnave nedal
prednost’ vjazde motocyklistovi jazdiacemu na motocykli znacky Honda NSC1100,
evidenéného &isla: XXXXX po ulici Andreja Zarnova smerom na ulicu Kollarovu,
nasledkom ¢oho motocyklista aby zabranil zrazke, strhol riadenie vfavo, z désledku
¢oho spadol na zem, pricom utrpel odreninu na brade, odreninu hornej pery ust,
odreninu a pomliazdenie kolena s krvnym vyronom vlavo, odreninu lakta vpravo a
odreninu oboch ruk, ktorymi bol na obvyklom sp6sobe Zivota obmedzeny 25 dni, ¢im
vodi€ XXXXX svojim konanim porusil povinnost ustanovenu v § 21 ods. 1 Zakona €.
8/2009 Z. z. o cestnej premavke a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni
neskorsich predpisov.

Po skoncCeni skrateného vySetrovania povereny prisludnik Okresného
dopravného inSpektoratu, Okresného riaditelstva Policajného zboru v Trnave
predlozil prokuratorovi spisovy material s navrhom na podmieneCné zastavenie
trestného stihania.

Preskimanim vysetrovacieho spisu CVS:ORP-192/DI-TT-2022 som zistil, Ze
obvineny sa k trestnej Cinnosti v plnom rozsahu priznal, urobil vyhlasenie, ze spachal
skutok ktory sa mu kladie za vinu, svoje konanie olutoval a suhlasil s podmiene¢nym
zastavenim trestného stihania.

Obvineny XXXXX vo svojom vysluchu okrem iného uviedol, Ze niekedy v lete
2021, kedy pracoval v nemocnici v Trnave prevazal v sanitke hospitalizovanu osobu
zo starej do novej nemocnice. Pri bocnom vchode zastavil a vystr€il sa s vozidlom do
vozovky, vtom zbadal motorkara ako brzdi a dostava sa do Smyku, nasledne
motorkar spadol. Nasledne ho zobral na vySetrenie na traumatoldgiu, neskér zavolali
Policiu, ktora zadokumentovala nehodu a tieZ boli obaja podrobeny dychovej skuske.
Prvotne bol ochotny nahradit poSkodenému Skodu na zubnej protéze vo vyske 400,-
€ podla oznamenia poskodeného, neskdr poskodeny od neho ziadal 750,- € s tym,
Z2e nemal ani doklad o uhrade, tak to prestali riesit. Obvineny tiez uviedol, Ze si je
vedomy zavinenia dopravnej nehody a lutuje, Ze poskodenej spésobil zranenia.
Obvineny urobil vyhlasenie, Ze spachal skutok za ktory je trestne stihany.



Z vysluchu poskodeného XXXXX vyplyva, Ze dopravna nehoda sa stala v juli
2021, bol na vySetreniach v nemocnici a chcel ist na skutri do mesta. Ako
prechadzal po Zarnovej ulici, od hlavnej brany smerom do mesta, iSiel rychlostou asi
30 km/h, nahle mu voSiel do jazdnej drahy z boc¢nej brany spoza aut sanitka.
Nasledne zacal brzdit a motorku polozil na bok, aby nedoslo k narazu. Vodi¢ sanitky
ho nasledne zobral na oSetrenie, neskér sa dohodli, ze mu uhradi poSkodenu zubnu
protézu. Ked obvinenému oznamil, Ze nova zubna protéza stala 750,- € povedal, ze
sa ozve, ale viac sa neskontaktovali. Skodu na skutri priblizne 200,- € mu vyplatila
poistovia.

Zo zaverov odborného vyjadrenia znalca z odboru zdravotnictvo a farmacia
€. 55/2022 MUDr. Alexandra Koérécza, PhD. vyplyva, ze XXXXX nasledkom padu po
dopravnej nehode utrpel odreninu na brade, odreninu hornej pery ust, odreninu
a pomliazdenie kolena s krvnym vyronom vfavo, odreninu lakta vpravo a odreninu
oboch ruk, ¢im bol na obvyklom spdsobe Zivota obmedzeny po dobu 28 dni
obmedzenim manualnych CcCinnosti, ukonov sebaobsluhy a nutnostou osobnej
asistencie.

Z vysluchu XXXXX, splnomocnenej zastupkyne VSeobecna zdravotna
poistoviia, a.s. vyplyva, ze naklady za poskytnutie zdravotnej starostlivosti, ktoré
poistovni vznikli v suvislosti so zraneniami ich poistenca XXXXX vo vyske 418,97 €,
ktoré mu boli spésobené pri dopravnej nehode, Ziadaju nahradit’.

Z potvrdenia Okresného riaditelstva Policajného zboru v Trnave, Okresného
dopravného inSpektoratu AB 628062 vyplyva, ze XXXXX bol dna 13. januara 2023
zadrzany vodiCsky preukaz N3561598.

Zo zaznamu dopravnej nehody, zapisnice o obhliadke miesta dopravnej
nehody, nacrtku miesta dopravnej nehody a fotodokumentacie vyplyva, Zze dia 23.
jula 2021 v &ase o 11:24 hod. na ulici A. Zarnova v Trnave vodi¢ XXXXX jazdiaci na
Specialnom vozidle Mercedes Benz evidencného Cisla XXXXX pri vychadzani
z arealu Fakultnej nemocnice nedal prednost v jazde motocyklistovi XXXXX
jazdiacemu na motocykli Honda NSC110, ktory strhol riadenie vfavo, tym aby
zabranil zrazke, nasledkom coho spadol na vozovku, ¢im utrpel zranenia s dobou
lieCby nad 7 dni.

VySetrovaci spis tiez obsahuje aj potvrdenia o registracii Skodovej udalosti
v Generali Poistovia, a.s., z ktorého vyplyva, Ze zastupca spoloCnosti Fakultnej
nemocnice Trnava oznamil poistovni vznik dopravnej nehody z 23. jula 2021.

Z likvida¢nych sprav Generali Poistovna, a.s. tieZ vyplyva, Ze poskodenému
XXXXX bolo poskytnuté poistné plnenie 195,23 € za Skodu na motocykli a 964,- € za
Skodu na zdravi.

Podla § 216 ods. 1 Trestného poriadku v konani o precine, na ktory zakon
ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého horna hranica neprevysuje pat rokov, méze
prokurator so suhlasom obvineného po vzneseni obvinenia do podania obzaloby na
navrh policajta alebo aj bez navrhu podmienecCne zastavit trestné stihanie, ak



a) vyhlasi, ze spachal skutok, za ktory je stihany, a nie su odbvodnené
pochybnosti o tom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a
zrozumitelne,

b) nahradil Skodu, ak bola &inom spdsobena, alebo s posSkodenym o jej
nahrade uzavrel dohodu alebo urobil iné potrebné opatrenia na jej nahradu, a

c) vzhfadom na osobu obvineného, s prihliadnutim na jeho doterajsi Zivot a na
okolnosti pripadu mozno takéto rozhodnutie povazovat' za dostacujuce.

V oznaCenej veci pri preCine ublizenia na zdravi podfa § 158 Trestného
zakona horna hranica zakonom ustanovenej trestnej sadzby neprevysuje pat’ rokov,
obvineny vyhlasil, Zze spachal skutok, za ktory je stihany a s podmieneCnym
zastavenim trestného stihania vyslovil suhlas.

Z evidencnej karty vodica XXXXX vyplyva, ze tento je od 30. novembra 2007
drzitelom vodi¢ského opravnenia na skupiny B, B1, AM a ma zaevidovany jeden
priestupok, 20. oktébra 2018 pokuta 10,- € za nedanie znamenie 0 zmene smeru
jazdy, PMJ TT.

Z vypisu ustrednej evidencie priestupkov Ministerstva vnutra Slovenske;j
republiky vyplyva, ze obvineny XXXXX ma zaevidovany totozny priestupok ako
v karte vodica.

Z odpisu registra trestov vyplyva, Ze obvineny XXXXX nema zaznam v registri
trestov Generalnej prokuratury Slovenskej republiky.

Vzhladom k vyssSie uvedenym skutocnostiam som toho nazoru, Ze obvineny
XXXXX svoj €in lutuje a splha tak vSetky podmienky pre podmienecné zastavenie
trestného stihania.

Po zvazeni osoby obvineného, jeho doterajSieho zivota, ako aj okolnosti, za
ktorych bol spachany skutok, pre ktory je trestne stihany, bola v sulade s § 216 ods.
2 Trestného poriadku obvinenému XXXXX urCena skusSobna doba v trvani 14
mesiacov, ktora zaCne plynut odo dna pravoplatnosti tohto uznesenia.

Ak bude obvineny v priebehu skuSobnej doby viest’ riadny zivot, rozhodne
organ, ktory trestné stihanie v prvom stupni podmieneCne zastavil, ze sa obvineny
osvedcCil. Inak rozhodne, a to aj poCas skusSobnej doby, Ze sa v trestnom stihani
pokracuje.

Vzhladom na vySSie uvedené skutoCnosti som rozhodol tak, ako je uvedené
vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma

odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Juraj Franta
prokurator



