OKRESNA PROKURATURA CADCA
ul. 17. novembra 1567, 022 01 Cadca

Cislo: Pv 82/23/5502-44 Cadca 15.05.2023
EEC: 2-37-325-2023

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: zloCin: vydieranie podla § 189 odsek 1, odsek?2 pismeno a,
pismeno e Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Cadca

Podla § 215 odsek 1 pismeno c Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- zloCin: vydieranie podfa § 189 odsek 1, odsek 2 pismeno a, pismeno e Trestného
zakona Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel podla § 20 Trestného zakona
ucastnictvo: bez uCastnictva

na tom skutkovom zaklade, Ze:

dria 28.01.2023 v ¢ase o 23.35 hod. na stanovisku taxikov na ul. SNP pri Zelezni¢nej
stanici v Kysuckom N. Meste nastupili do vozidla taxisluzby, a to do osobného
motorového vozidla zn. Skoda Scala, Zltej farby, XXXXX a poZiadali vodia —
poSkodeného XXXXX, nar. XXXXX, tr. bytom XXXXX ¢&. 368, okres Kysucké N.
Mesto, o odvoz na Statnu hranicu Polskej republiky, pricom vSetci traja pachatelia si
sadli na zadné sedadla vozidla, nasledne sa ich pocas ich prebiehajtucej prepravy po
ceste I/11 v smere z Kysuckého N. Mesta na Cadcu, v katastrédlnom Uzemi mesta
Krasno nad Kysucou, poskodeny spytal, ¢i budu mat peniaze na uhradu tejto
prepravy, na ¢o mu jeden z pachatelov z pravej strany priloZil do bezprostrednej
blizkosti jeho krku néz, povedal mu pri tom: ,pajechaj”, a n6Z mu takto pri krku drzal
cca 30 sekund, nasledne v katastralnom tzemi obce Svréinovec, pred krizovatkou
cesty I/11 a dialnice D3, poskodenému ten isty pachatel povedal: ,nie CZ“ nahol sa
k poskodenému a priloZil mu néz k pravej dolnej casti jeho trupu, takym spbésobom,
Ze Cepelou noza sa priamo dotykal jeho boku, a v tejto polohe drzal néz cca 5 minut,



nasledne po prichode na Zelezni¢nu stanicu v meste Zwardon v Polskej republike
pachatelia bez zaplatenia vystupili z taxika a odisli na nezname miesto, ¢im
poSkodenému XXXXX, ktory ich na nimi urené miesto prepravil zo strachu, z obavy
0 Svoj Zivot a zdravie — z obavy z pouzitia noza, ktorym mu bolo hrozené, vznikla
Skoda na majetku vo vySke nezaplatenej ceny uskutoCnenej prepravy, podla
taxametra, v sume 51,- €,

lebo je nepochybné, ze skutok nespachal obvineny.

Odoévodnenie:

Uznesenim vySetrovatela Okresného riaditelstva policajného zboru XXXXX,
odboru kriminalnej policie, pod CVS:ORP-55/2-VYS-CA-2023 zo dria 30.01.2023
bolo podla § 206 odsek 1 Trestného poriadku vznesené obvinenie osobam XXXXX
nar. XXXXX, XXXXX nar. XXXXX a XXXXX nar. XXXXX, pre zlocCin vydierania podla
§ 189 odsek 1, odsek 2 pismeno a), pismeno e) Trestného zakona spachaného
formou spolupachatelstva podla § 20 Trestného zakona, na tam uvedenom
skutkovom zaklade.

Konanie pod CVS:ORP-55/2-VYS-CA-2023 sa viedlo na zaklade vysluchu
svedka — poSkodeného XXXXX a vypovede v tom Case zadrzaného - podozrivého
XXXXX, kde k postupu podfa § 206 odsek 1 Trestného poriadku doslo vo vztahu k
obvinenému XXXXX najma na zaklade tychto vysluchov spred vznesenia obvinenia,
kedy skutok kladeny mu za vinu bol spominanym svedkom a XXXXX popisany tak,
ako bolo uvedené v uzneseni o vzneseni obvinenia.

Po vzneseni obvinenia boli vypocuti vSetci traja obvineni, svedok — poskodeny
XXXXX, bola vykonana rekognicia, previerka vypovedi na mieste €inu a do spisu bol
zabezpecCeny znalecky posudok.

Za takejto ddkaznej situacie vySetrovatel PZ predlozil prokuratorovi navrh na
zastavenie trestného stihania podla § 215 odsek 1 pismeno c) Trestného poriadku.

Obvineny XXXXX k veci uviedol, Ze skutok tak ako je popisany v uzneseni o
vzneseni obvinenia nespachal, to ¢o je tam napisané nie je pravda. Byva na
Slovensku v ubytovniach, naposledy v Sucanoch. V sobotu 28.01.2023, Siel s
kamaratom XXXXX, ktorého priezvisko si nepamata, vo vlaku z Vrutok do Sucian za
kamaratom, ktory sa vola XXXXX. To bolo vlak o 10.14 hod. z Vrutok. Potom v
Sucanoch pili vodku u XXXXX na ubytovni, vypili vela, asi tri ffaSe. Z dévodu
alkoholu asi zaspal. Nevie, €o sa dialo potom, potom sa nejako vyskytol na policii v
Sucanoch. Vratili sa do Vrutok, kam ho doviezli policajti, uz si nepamata ako sa tam
naspat dostali, do ubytovne vo Vrutkach. Tam zase zaspal. Nemali pracu, tak
museli skonCit' na ubytovni. Preto chceli ist do Pol'ska, lebo sa bali spat’ na stanici,
aby ich neokradli. V tom ¢ase nemal pri sebe Ziadne peniaze, ma bankomatovu
kartu, ale na ucte nema peniaze. Teda spolocne s XXXXX a XXXXX chceli ist do
Pol'ska, peniaze mali XXXXX a XXXXX. Mal na sebe svoje oble€enie - Cierna bunda
so znakom ,Napapiri“, Cierne nohavice, Seda Ciapka Puma. Nemal pri sebe ni¢ ako
zbran, zZiadny n6z. Cestu vlakom neplatili lebo Cakali ze zaplatia sprievodcovi, ktory
ale nepriSiel poCas jazdy. Nevie, v ktorom meste vystupili z vlaku. Videli stanovisko
taxikov, nevie popisat stanovisko taxika, ani taxik s ktorym chceli ist, uz nebol upine
opity, ale cestu taxikom rieSil XXXXX, Ze do Polska je to 40 km. Nastupili do taxika,



on sedel vzadu vfavo, XXXXX vzadu v strede a Juraj vzadu vpravo. Vpredu nebol
nikto. Nerie$il cenu jazdy, lebo nemal peniaze. Co sa tyka &asu, kedy i$li taxikom,
mohlo byt tak 12 hodin v noci. V taxiku zaspal. XXXXX s Jurajom sa medzi sebou
rozpravali. Ked taxik zastavil, tak videl, ze su niekde pri ZelezniCnej stanici, najskor
nevedel kde su, ale pochopil, Ze uz su v Polsku. Vystupil prvy z taxika, potom
XXXXX a potom XXXXX. Po vystupeni z taxika nevidel nikoho platit za taxik,
nepocCul Zeby sa XXXXX alebo XXXXX rozpravali s taxikarom o plateni. Na otazku ¢o
si myslel, ze kto zaplati taxik si myslel, ze zaplatia XXXXX a XXXXX, lebo isli ako
kamarati. Mysli si, Ze nikto neplatil za taxik. Taxikar stal pri stanici ked uz obzerali na
stanici cestu vlakom, obisli stanicu a taxik tam este stal. Neutekali, ani taxikar ich
nenahanal. XXXXX aj XXXXX nie€o hovorili o bankomate, ale asi niC neriesili, lebo
nakoniec skoncili na policii. Chceli niekde prespat a na druhy den pokracovat viakom
do tej VarSavy. Potom si niekam ist’ najst’ pracu. ISli do restauracie, kde im dali vypit
hostia nejaky alkohol, kupili si pivo. Cheeli ist k ubytovni s nazvom Svajgiarsko, ale
zastavila ich pol'ska policia a skontrolovala ich. Nalozili ich do aut, lebo bol v inom
aute ako XXXXX a XXXXX, odviezli ich na hranicu, kde ich zobrala druha policia,
bola tma. Celu cestu od nastupenia taxika az po vystupenie v Polsku spal. Na otazky
vySetrovatela uviedol, Ze za predmetny odvoz nezaplatili. Ziaden néz nemal, lebo
spal. Nevie Ci mal n6z niekto iny v aute. Ked' vystupili z taxika, tak iSli pokojne na
vlak, ale mal ist az rano, chceli ho dobehnut neuspesSne, potom obisli stanicu a
skonCili v reStauracii. Za nim nikto nebezal. N6z mali na ubytovni, lebo si ho kupili na
rezanie chleba, bol to spoloCny n6z, XXXXX ho kupil. Nikto neohrozoval taxikara
cestou do Polska. Taxikar sa pytal kam chcu ist, poCul Bohdana ako povedal ze
Polsko Zeleznicna stanica, potom zaspal, poCas toho pocul ako sa XXXXX a XXXXX
rozpravali ale nevie o Com, nepocuval ich.

Obvineny XXXXX k veci uviedol, ze byva na Slovensku asi mesiac v
ubytovniach naposledy vo Sufanoch a vo Vrutkach. Na Slovensko priSiel z
Madarska, priblizne 09.01.2023, byval na ubytovniach vo Vrutkach a Sucanoch.
Pracoval v jednom zavode v Martine, kde robil s XXXXX mladSim. Zoznamili sa v
Budapesti v Madarsku a nasledne prisli do okolia Martina spolo¢ne, kde XXXXX
starSieho nezamestnali pre vySSi vek a s mladSim pracovali. Potom prepustili aj
mladého XXXXX z prace a so starym XXXXX nasledne pili alkohol kazdy def na
ubytovni a preto sa odstahoval do Sucian, aby mohol pracovat a nepit. Dna
28.01.2023, ¢o bola sobota prisli okolo 10:00 hod. obaja XXXXX k nemu na ubytoviiu
do Sucian. Spolo¢ne popijali alkohol, pili pivo a vodku, spolo¢ne vypili 1 ffaSu vodky
a nejaké piva. Niekedy poobede eSte v Case svetla, iSli do Tesca do Vrutok aby si
dokupili jedlo a flasu vodky. Z Tesca §li peSo na ubytoviiu vo Vrutkach, kde Zili dvaja
XXXXX. Presli asi 50 metrov a mladého XXXXX zobrala policia. Oni im kontrolovali
doklady, a kedze mlady XXXXX sa spraval agresivne, tak ho nasledne policia
spacifikovala a odviedli ho pre€. Obaja Yuriiovia prisli na ubytovriu k nemu skoro so
vSetkymi vecami, vtedy si u mladého Yuriiho vSimol maly kuchynsky néz o celkovej
velkosti cca 15 cm, kedy s nim narezaval jedlo. Vtedy si ho vSimol prvy krat v ten
den. Potom uZ nevie, kde sa nachadzal ten néz. Spolu so starSim Yuriim po nakupe
v Tescu iSli na ubytoviiu vo Vrutkach. Cca za 2-4 hodiny priSiel za nimi mlady
XXXXX, nemal mobil, tak nevie tento €as uviest presne. Na ubytovni opat pili vSetci
traja, az tam prisli v ase okolo 20:00 — 21:00 hod. pracovnici z pracovnej agentury a
vyhodili ich z ubytovne. V Case okolo desiatej veCer drfia 28.01.2023 vSetci traja
spolo¢ne vlakom odisli z Vratok do Ziliny. Chceli ist do Polska, aby si tam hladali
pracu. V Ziline prestupili na vlak smer XXXXX, av8ak v Kysuckom Novom Meste



vystupili. Nevie precCo vystupili. VSetci vystupili, tak aj oni vystupili. Ako vystupili z
vlaku, videli odstaveny taxik, tak iSli k nemu. Mysleli si, Ze su blizko hranic. Prisli ku
taxiku, taxikar sedel v aute. Presne si nepamata, kto ¢o hovoril taxikarovi. Povedali
mu, Ze chcu ist do Polska. On sa ho pytal kofko to bude stat, na ¢o povedal, Ze im
vyslednu sumu povie na mieste ked dorazia na konkrétne miesto. Nastupil do vozidla
z favej strany a sadol si do stredu, starSi XXXXX si sadol vpravo a mladsi XXXXX
vlavo za vodica. V aute hrala hudba, bolo ticho, zadriemal na plece starého Yuriiho,
mlady XXXXX bol ticho, nevie €i spal alebo nie. Celu cestu nerozpravali. Zastavili az
v Pol'sku, vodi¢ povedal sumu okolo 120 €, presnu sumu si nepamata. XXXXX starsi
chcel zaplatit’ kartou, ale vodi€ mu povedal, Ze iba hotovostou. Tak Sli do bankomatu,
¢o bol v blizkosti, ale nebol na karte dostatok penazi. Videli, Ze ich taxikar hlada, ale
kedZze nemali peniaze na zaplatenie jazdy, nevratili sa k nemu a snazili sa ukryt. Na
otazky vysSetrovatela uviedol, Zze batoh mal starSi XXXXX na sebe, on drzal 2 ks
igelitiek, a mlady XXXXX nemal ni¢. Mal 40 € alebo 45 € a XXXXX star§i mal
platobnu kartu. S vodi€om komunikovali troSku ukrajinsky, troSku rusky, troSku
slovensky. Nerozumie po slovensky. Dosli do Polska, taxikar povedal cenu, XXXXX
starSi ukazal bankomatovu kartu, taxikar povedal, Ze nie, len hotovost. ISli do
bankomatu, kde zistili, Ze na karte nie su Ziadne peniaze. Ziadny nozik nikomu na
telo neprilozil, nemal ho. XXXXX tiez neprikladal n6Z, on mal len ladvinku, ma 50
rokov a je invalidny déchodca. Myslel si, Ze XXXXX starSi zaplati kartou a on si
svojich 40 € necha na jedlo a dalSiu cestu. V Tescu vo Vrutkach platil stary XXXXX
tou kartou. To bola karta eSte madarska, on si asi myslel, ze ma na ucte viac penazi
a zrejme sa pomylil pri prevode z forintov na eura, preto bolo nasledne na karte asi
malo penazi. Po ceste smerom do Polska nikde nezastavovali. Po vystupeni z taxi
iSli sme ku bankomatu, kde chceli vybrat peniaze, potom sa ukryvali taxikarovi, lebo
nemali peniaze a potom iSiel taxikar precC. Vosli do nejakej reStauracie, nakolko sa
chceli ubytovat. Tu v reStauracii si zobrali 3 flaSe piva, opytal sa kofko to stoji,
barman povedal 3 €, dal mu 4€ a ¢akal na vydavok. Pod vplyvom alkoholu sa sprava
normalne, snazi sa byt ticho, ma malé dieta, robi ¢o mu hovoria, nerobi problémy.
XXXXX ma problémy so zdravim, so srdcom. Ked byvali vo Vrutkach, musela ho
sanitka 2x odviest do nemocnice. Pod vplyvom alkoholu ide hned spat, nema
potrebu nieCo rieSit. A mlady XXXXX ma len 24 rokov, pod vplyvom alkoholu
vybusny, impulzivny, vyvolava konflikty, je problémovy. Dna 28.01.2023 mal Cierne
nohavice, Ciernu bundu s ¢ervenym napisom na rukave napisanym asi po madarsky.
Na hlave mal kapuchu z mikiny, tmavomodrej farby s vianocnym motivom. Mlady
XXXXX mal svetlu Ciapku, Ciernu bundu. XXXXX mal Ciernu Siltovku a tmavu bundu.
On sedel v strede, ale taxikarovi sa nevyhrazal.

Obvineny XXXXX k veci uviedol, ze na Slovensko priSiel z Madarska
zaCiatkom mesiaca januar 2023, kedy mu bol udeleny Statut odidenca do
04.03.2023, momentalne ma udeleny tolerovany pobyt na Slovensku z uradnej moci.
Na Slovensko priSiel aj XXXXX a Yuriim Ponomarovom. Ubytovali sa na ubytovni vo
Vrutkach, kde byvali vSetci spolu. XXXXX a XXXXX pracovali, on nevie kde, ale ho
do prace nevzali kvéli vy8Siemu veku. On tu teda na Slovensku Ziadne davky
nedostal, peniaze mal, nakolko pracoval v Madarsku, robil elektrikara. Mal peniaze z
Madarska na karte 300 000 Forintov. Na karte mu zostalo asi 20 €, minul ich na
Zivobytie a tiez na alkohol. Dna 28.01.2023 spolu s Yuriim Ponomarovom iSiel za
Bohdanom do Sucian. Uz tusili, Ze ich vyhodia z ubytovne, nakolko pre neho pracu
nemali a Yuriiho mladSieho prepustili z prace kvéli alkoholu, mohlo to byt tak cca
pred tyzdnom a tak Sli za Bohdanom, aby sa ho opytali, Ci ide s nimi za pracou do



iného Statu. Pozerali pracu v Pol'sku, Nemecku, Belgicku, jednoducho kde sa da. On
hfadal pracu elektrikara, nakofko tu ho nechceli ako elektrikara zamestnat, nakolko
mu neuznali licenciu. K Bohdanovi do Sucian prisli okolo 10:00 doobeda. Tu sa
rozpravali, jedli a pili. Okolo obeda iSli do Tesca, nevie kde presne, ale iSli taxikom,
za taxi platil on svojou platobnou kartou. V Tescu nakupili vodku a nejaké konzervy
na jedlo, vSetko platil kartou a iSli spat peSo na ubytoviu. Povedal, ze nebudu platit
za taxik ked moézu ist peso. Ked isli peSo z Tesca, tak mladSieho Yuriho zobrala
policia, vbbec nevie pre¢o. On Bohdanom isli na ubytoviiu do Vrutok, kde si chcel
zobrat’ v8etky veci a nasledne chceli rano ist’ pre€ z ubytovne a ist hladat’ pracu do
iného Statu. XXXXX uz mal svoje veci so sebou. Na ubytovni vo Vrutkach znova jedli
a pili. PreSlo okolo 2 hodiny a priSiel mladSi XXXXX. Opat pili a jedli. Planovali
prenocovat a rano ist preC. Potom asi okolo 22:00 priSiel kurator a povedal im, Ze
maju 5 minut na to aby sa vystahovali. Mysli, Ze susedia povedali, ze tam pili. Ked
mladsi XXXXX chodil faj€it mal tam nejaku potyCku, kde sa s niekym pobil. Za cely
den vypili toho vela. Asi 2 | vodky vSetci traja, mladSi XXXXX a XXXXX este pivo,
nevie presne kolko. Ked ich kurator v Case okolo 22:00 hod. vyhodil z ubytovne
zobrali si veci a i8li pe$o na vlakovu stanicu vo Vratkach aby i$li na viak do Ziliny.
Miladsi XXXXX zil 6 rokov zahraniCi, vedel o vlakoch, vedel trochu rozpravat po
slovensky, bol aj v Pol'sku a teda on planoval tu cestu. Chceli ist niekde do Pofska.
Kupil listky na vlak vo Vrutkach, priCom zaplatii bankomatovou kartou. Do akej
stanice listky kupovali si nepamata. Potom si pamata ako boli vo vlaku a
sprievodkyna im povedala, ze tymto vlakom sa do Polska nedostanu a ze maju
vystupit, tak vystupili, priCom boli na stanici v Kysuckom Novom Meste. So
sprievodkynou komunikoval mladsi XXXXX, ktory sa tiez na stanici v Kysuckom
Novom Meste niekoho pytal na cestu. MladSi XXXXX navrhol, aby iSli taxikom.
Miladsi XXXXX povedal, ze su od hranic 4-5 km, preto spolu s Bohdanom suhlasil s
vyuzitim taxika na cestu. S taxikarom komunikoval iba mladSi XXXXX. On mal pri
sebe batoh a igelitky, nevie ako sa to stalo, ale mal zrazu pri sebe vSetky veci. On a
ani XXXXX nerozumeli o om sa mladSi XXXXX s taxikarom rozpravali. Po skonceni
rozhovoru mladsi Yuri povedal, Zze mézu nastupit. Nastupoval do auta sprava, sadol
si na zadné sedadlo vpravo. Vedla neho v strede sedel XXXXX a nalavo za vodiCom
sedel mladsi XXXXX. XXXXX a Yuri nastupovali z favej strany do vozidla. Vo vozidle
sa rozpraval s Bohdanom, ktory bol hned pri iom a nasledne zaspal na nom a
XXXXX tam bol vfavo. Nevie €o on robil, bola tma. Ked iSli dlho, povedal on alebo
XXXXX, uz presne nevie Yuriimu, aby sa opytal vodi¢a ako dlho eSte pdjdu, nakolko
sa im zdalo Ze uz idu dlho. Cakali, Ze 4-5 km by malo byt hned. Vodi¢ povedal, Ze
eSte asi 40 — 50 km. Tak sa XXXXX mladsi pytal kolko to bude stat, na ¢o povedal,
Ze cenu im povie az na mieste zastavenia. Ked vodiC zastavil niekde pri stanici
povedal, Ze platia 120 €. S takou sumou nepocitali a tak sa ponukol, Ze zaplati
kartou. Taxikar povedal, Ze kartou sa platit neda, ze iba hotovost. Zrazu XXXXX
mladsi otvoril dvere, vyskoCil a dal sa na utek a za nim to isté XXXXX a on sa chytil
tasky a bezal za nimi. PriSli na stanicu a stanica zavreta. Taxikar ich hladal, behali
okolo domov. Vosli do reStauracie, tam boli ludia, tito im nerozumeli, o od nich chcu.
Mali tam nejaku oslavu, ponukli im jest. Potom priSiel nejaky muz a vyhodil ich, ze
tam nemaju pravo byt. Pochodili po meste, zdalo sa im, Zze tam esSte vidia toho
vodiCa a tak sa vratili spat’ do reStauracie kde boli predtym, chceli prespat. Tam im
povedali, Zze nie je volné a Ze sa da ubytovat na inom mieste a iSli tam. Po ceste k
druhému ubytovaniu ich zadrzala policia. Na otazky vySetrovatela uviedol, ze ked
nastupoval do vlaku, tak mal iba kartu a tam nevedel kofko ma penazi. Stav uctu
kontroloval cez mobil, ale ked uz odchadzali z Vrutok, tak mal mobil vybity, tak



nevedel kolko ma penazi na ucte. Naposledy svoj ucet kontroloval v sobotu rano
kedy mal na uc¢te 100 000 forintov. Za taxik z mesta Kysucké Nové Mesto planovali
zaplatit bankomatovou kartou, nevedel Ze sa neda. On s Bohdanom sa snazZili s
vodicom komunikovat ukrajinsky, ale vodi€ hovoril Zze nechape, tak s nim
komunikoval iba XXXXX mladSi. Ked nastupovali tak sa taxikar pytal ¢i maju peniaze
na zaplatenie, na ¢o povedali, Ze ano. PoCas jazdy autom spal, zobudil sa na nejaky
zvuk, a videl ako Yuri XXXXX drzal n6zZ v ruke a tento néz drzal priloZeny na krku
taxikara. Tento n6z drzal XXXXX Cepelou pri krku na pravej strane taxikara. Yuri mu
nie€o hovoril ale on nepochopil ¢o to bolo, nakofko rozpraval asi po slovensky. On
potom hovoril Yurimu XXXXX, aby sa upokojil a on potom odobral n6z z krku.
XXXXX tiez nie€o hovoril Yurimu, ale uz nepamata ¢o to bolo. Yuri XXXXX prilozil
taxikarovi nozik k telu po€as jazdy vozidlom iba raz a to na krk. Cca 30 sekund mu
drzal ten n6z pri krku. N6z bol maly, mohol mat asi 15 cm, Seda farba, nieCo ako
nerez rukovat. Tento n6z kupovali eSte vo Vrutkach na Cistenie zemiakov. V sobotu
rano ked iSli s Yuriim do Sucian, XXXXX hovoril, Ze ma pri sebe nb6z, na sebaobranu.
XXXXX ho nezastraSoval, ale boji sa, ze v pripade jeho prepustenia na slobodu, aby
sa mu nepomstil. Ukazoval im tiez vojensku knizku, z ktorej vyplyva, Ze teda na
vojne bol. Preto ho chcel spocCiatku kryt, ale uvedomil si, ze by to bola chyba.

Svedok — poskodeny XXXXX k veci uviedol, Ze pracuje ako vodi€ taxisluzby v
Kysuckom Novom Meste. Dna 28. 1. 2023 vykonaval pracu taxikara v ¢ase od 16:00
hodine na osobnom motorovom vozidle znadky Skoda Scala, ev. & KMO71BP,
pricom po prevzati sluzby vozidlo celé zvnutra vycistil. V €ase okolo 23:35 hod.
nemal Ziadneho klienta, stal s taxikom pred autobusovym nastupistom v Kysuckom
Novom Meste, na svojom stanovisku, pricom bol zaparkovany tak, Zze zadnou Castou
vozidla smeroval k vlakovej stanici. Bol tu sam, Ziadny iny taxik tu uz nebol. Okolo
23:35 hodiny priSiel na vlakovu stanicu osobny viak zo smeru XXXXX — XXXXX. Z
tohto vlaku vystupilo asi 30 [fudi, ktori pokraCovali do Kysuckého Nového Mesta.
Medzi poslednymi osobami, ktoré prisli od vlaku si v§imol 3 muzov vo veku cca 30 —
40 rokov dvaja a treti mohol mat cca 50 rokov. Oblec€enie mali dvaja Cierne, na hlave
kapucne. Treti z nich mal hnedu bundu a okuliare na oCiach a na chrbte ruksak
strednej velkosti. Tito traja muzi iSli smerom k nemu. Jeden z tychto muzov, z tych
dvoch mladsich si rovno sadol do vozidla na miesto za vodi€a, bez predchadzajuce;j
komunikacie. Ostatni dvaja nastupili do vozidla za par sekund po fiom. Tito si tiez
sadli rovno do vozidla bez predchadzajucej komunikacie. MladSi si sadol do stredu
vzadu a starSi s ruksakom si sadol vpravo dozadu. KedZze mal ruksak a nemohol
zatvorit dvere, poprosil ich aby si jeden z nich sadol dopredu. Toto odmietli. Opytal
sa ich kam to bude, a najstarSi muz s ruksakom mu povedal, ze polska hranica.
Vtedy zapol taxameter a pohol sa s taxikom vpred v smere jazdy. PoCas jazdy
komunikovali tito muzi medzi sebou, a to ukrajinsky alebo rusky. Z ich rozhovoru
pochopil Ze sa bavia o vojne. Do ich rozhovoru sa nijakym spésobom nezapajal. Po
ceste si uvedomil, Ze na polsku hranicu to bude cca 45-50 km so sumou 50 €. Ked
ide na dlhSiu trasu ma pravidlo, Ze by sa mali brat peniaze dopredu. Zacal s nimi
komunikovat' ohladom ceny, pricom im povedal, ze cesta bude stat priblizne 40 -50
€. Vo vozidle ostalo ticho, po chvili muz v strednej Casti vytiahol nejaky predmet
podobajuci sa na n6z. Toto bolo pred mestom Krasno nad Kysucou pred stupani
popod Blazkovsky most. Tento n6Z mu muz priloZil na pravu stranu krku, pricom krku
sa priamo nedotykal, lebo sa dal trochu do boku. Uz vedel Ze je zle. Citil sa ohrozeny
na zivote, ze to uz péjde aj bez platenia. Tento muz zo strednej ¢asti mu povedal
.pajechaj“ alebo také nejaké slovo. N6z pri krku mu drzal asi 30 sekund a nasledne



ho stiahol. A potom tento muz ¢o mu prilozil n6z na krk komunikoval v tichosti so
star§im muzom €o mal ruksak. Cesta na polsku hranicu bola eSte daleka, tak sa
snazil ist pomalSie, dufajuc ze po ceste stretne policajtov. ISiel po dialnici D3 a na
Svrcinovci uvideli na tabuli CZ, vtedy star$i muz zacal rozpravat ze pre€o CZ. On mu
povedal, Ze nejdu do CR ale na Katowice. Vtedy sa ho star§i muz pytal, Ze kolko
eSte, teda on pochopil, Ze ako dlho bude cesta eSte trvat. Na ¢o mu odpovedal, ze
asi 10 minut. Vtedy mu opat prilozil asi néz k telu, ale uz k pravej dolnej Casti trupu v
oblasti peCene. Predpoklada, Ze to bol ten isty predmet, nakolko to bolo ostré. Mysli
si, Zze to bol ten muz sediaci v strede, lebo sa dival do spatného zrkadla. StarSi muz
keby ho chcel ohrozit, tak muz v strede by sa musel dat nabok a muz sediaci za nim
bol celu dobu ticho, z tohto usudzuje, Ze to bol muz sediaci v strede. On mal
oble€enu mikinu, citil nieCo ostré na svojom tele. Vtedy tento n6z ale nevidel, len ho
citil. Toto vnimal ako ohrozenie jeho osoby. Tento mu drzal v tejto polohe prilozeny
asi 10 sekund. Bolo to v Case kedy odbocil na Katovice a Siel som smerom na tunel
smerom do Polska. PoCas toho ako mal tento néz prilozeny k boku sa tento pan
sediaci v strede potichu rozpraval s panom sediacim vpravo pri dverach. O ¢om sa
spolu rozpravali nevie, nerozumel im a rozpravali velmi po tichu. Nasledne tento n6z
stiahol. Star$i pan sa ho opat pytal kolko to bude eSte trvat, na ¢o mu povedal, Ze uz
ozaj iba chvifu, uz bol na stupani na colnicu. Vtedy mu zacali zvonit telefony, na
ktoré nereagoval, aby ich neznervéznoval. Povedal im, ze sa blizia uz k polskej
hranici a opytal sa ich, €i chcu vystupit pred pofskou hranicou alebo na polskej
hranici. Snazil sa odbocit na odpocivadlo, lebo si myslel, Ze tam budu policajti ale
nikto tam nebol. Zastavil na byvalej polskej colnici, vpravo na odpocCivadle kde sa
nachadza predajna masovych vyrobkov a okien. Ked' zastavil na tejto byvalej colnici,
sa muzi sediaci vzadu poobzerali okolo seba kde su a nasledne pani sediaci pri
dverach vystupili v poradi, Ze prvy vystupil starSi pan a za nim muz sediaci za nim.
Muz sediaci v strede ostal vo vozidle. Po vystupeni boli zmateni. On vystupil hned za
nimi, starSi muz mu stale opakoval pojezd. A potom spomenul bus, na ¢o mu
povedal, Zze tu bus v noci nebude. A potom Ze vlak, na ¢o mu tiez povedal, Ze
vlakova stanica tu nie je. Vtedy muz sediaci v strede povedal, ze VarSava. On mu
povedal, Ze nema dost’ paliva do VarSavy. Rozmyslal kde je najblizSia stanica, a
napadol ho Zwardon. A tak im povedal, Ze jedine na stanicu do Zwardonu, znova si
sadli do vozidla. Po prichode do Zwardonu zbadali vlak, ktory bol vysvieteny a starsi
muz mu povedal ,stop“. On zastavil, zapol vystrazné svetla, oboje zadné dvere sa
otvorili, a chlapi sa rozbehli smerom k vlaku, vSetci. Nesnazil sa s nimi vébec
komunikovat, z dialky videl, Ze sa snazia nastupit do vlaku, tento bol vSak zamknuty.
Ked uz boli vo velkej vzdialenosti, vystupi z vozidla a videl tam pol'ského zelezniciara
a oslovil ho a povedal, ¢o sa stalo. Tito 3 pani iSli smerom na Slovensko. Zavolal
kolegovi a nasledne na linku 112 a ohlasil, Zze je taxikar a ze bol napadnuty. Na
otazky vySetrovatefa uviedol, Ze muzov sa nepytal, ¢i maju peniaze na taxik.
Bankomatovou kartou sa u nich neplati. Na taxametri bolo 51,20 € ked priSiel do
Zwadona, pocas cesty v Krasne nad Kysucou im povedal, ze ta cesta bude stat' 40 —
50 €. Keby povedali, ze nemaju na zaplatenie vysadil by ich v Krasne nad Kysucou
pod mostom. UrCite by nepokraCoval v jazde, keby nevytiahli n6z. Na prilozenie noza
k jeho telu reagoval tak, ze bol v Soku, prekvapeny z toho Ze je ohrozeny. Ma zazitok
na cely zivot, nezaplatii mu za cestu 51,20 €. Tuto Skodu si bude uplathovat v
trestnom konani ako nahradu. Na doplhujuce otazky vysSetrovatela poSkodeny
uviedol, Ze muz zo strednej Casti sedadla bol vacsinu celej cesty nahnuty dopredu,
lebo sedeli v stiesnenych podmienkach traja ludia, mali tam ruksak, ktory mal pred
sebou na nohach pan sediaci vpravo vzadu za spolujazdcom. Osoba v strede



nesedela na celom sedadle vzadu, ale bol vysunuty dopredu. Ina osoba podfa jeho
vedomia s nozom alebo niecCo iné robit nemohla, nakolko muz sediaci za nim bol v
neustalej polohe a hlavu mal dole, ten sa vGbec nehybal, nepovedal ani pol slova.
N6z mu pan sediaci v strede prilozil ku krku pred stupanim do Krasna nad Kysucou a
tento mu odtiahol na vrchole tohto stupania. Muz pri pravych dverach mal ruksak
stale pred sebou na kolenach. Ruksak sa opieral o operadlo predného spolu
jazdcového sedadla. Tento muz bol oprety chrbtom o svoje sedadlo, ale bol mierne
natoCeny smerom do stredu vozidla. Muz sediaci pri lavych dverach sedel skrCeny,
hlavu dole chrbtom, nebol oprety o sedadlo a ako uviedol, nekomunikoval. Muz v
strednej Casti po kratkej chvili zaal komunikovat s panom sediacim vpravo vzadu. O
¢om sa spolu bavili uviest nevie. Po priloZeni noza ku krku mu bolo povedané slovo
.pajechaj, pricom téon uvedeného vysloveného slova prichadzal zo strednej Casti
sedadla a pocul ho v jeho blizkosti. Nebolo to z diafky lebo muz sediaci v strede
sedel v jeho kratkej blizkosti. Na otazku, €i je mozné ze by mu mohol néz ku krku
prilozit muz ktory sedel vlavo vzadu za jeho sedadlom uviedol, Ze nemohol, toto
vyluC€uje. Stale opakuje a bude si na tom trvat, muz vfavo vzadu za nim sedel v
jednej polohe a vobec nekomunikoval. Muz sediaci vpravo vzadu nakolko mal ruksak
na kolenach by musel hybat aj s tym ruksakom a tymto nehybal. Ak by aj muz
sediaci vliavo pri dverach mu chcel prilozit néz, tak by to dokazal iba vtedy keby sa
muz sediaci vzadu v strede posunul dozadu, ale tato osoba sediaca vzadu v strede
sa zo svojej polohy nepohla. VyluCuje, ze by to bola osoba sediaca vzadu vlavo.
Nasledne mu bol prilozeny ostry predmet na bok trupu vpravo dole. Mysli, Ze to bol
muz sediaci strede nakofko ndéz mu bol prilozeny ponad stredovu laktovu opierku
vodiCa a to nemohol dokazat nik iny, len on. V tom momente sa hybal iba on. Mohlo
to trvat cca 5 minut, teda pocCas trasy od Svr€inovca do tunela Skalité. Tieto osoby
pozoroval neustale, jednym okom na cestu a jednym okom do spatného zrkadla.
Muz sediaci vpravo vzadu tento sa vébec nehybal, nakolko mal na kolenach ruksak.
Muz za vodiCom vlavo ten sa tiez vbbec nehybal. Hybal sa jedine muz sediaci v
strednej Casti. Bolo na fiom vidiel, Zze iba on mohol s nieCim manipulovat. Po
stiahnuti tohto noza dal svoju pravu ruku vpravo na sedadlo vedla seba. Toto
zretelne videl. Toto musel vidiet aj muz sediaci vzadu vpravo. Zo Svr€inovca az po
posledné stupanie v Skalitom pred colnicou iSlo za nim osobné vozidlo. On s
vozidlom pribrzdieval, nakolko na mostoch bola namraza. Chcel aby si tento za nim
jazdiaci vodi¢ nieCo vSimol. Nakolko toto za nim jazdiace vozidlo mu svietilo do
interiéru zo zadnej Casti tak osoby sediace vzadu videl. Vylu€uje, Ze by to mohol byt
muz sediaci na lavej strane za nim ako i muz ktory sedel vpravo pri dverach. Muz
sediaci vlavo sa vObec nehybal a muz sediaci vpravo mal na kolenach ruksak s
ktorym by musel manipulovat. Muz sediaci vfavo vzadu pocCas celej cesty
nekomunikoval so Ziadnou osobou vo vozidle. V kratkych chvifach komunikovali len
muz sediaci v strede a vpravo vzadu. Komunikovali potichu, nerozumel im. Nikto
muzovi sediacemu v strede v tom nebranil, ani by nevidel aby mu niekto odtahoval
ruku alebo sa mu nejako snazil zabranit v tomto Cine. Ani sa mu nikto v tom Case
neprihovaral. Medzi sebou si Suskali az po incidentoch. Muz sediaci vlavo mal pocCas
celej cesty na hlave kapucnu, nehybal sa, bol stale v rovnakej polohe a s nikym
nekomunikoval. O jeho sedadlo sa zo zadnej Casti neopieral, bol chrbtom oprety o
svoje sedadlo, ale hlavu mal zvesenu vpred.

V danom pripade je zrejmé, Ze po vzneseni obvinenia nebol produkovany
Ziaden dbkaz, ktory by usvedCoval obvineného zo spachania skutku, ktory sa mu
kladie za vinu.



V predmetnej trestnej veci treba konstatovat, ze navrh na vzatie do vazby zo
dnia 30.01.2023, ktory sudca pre pripravné konanie prevzal dha 31.01.2023 o 01:00
hod bol v tom C€ase vo vztahu k obvinenému XXXXX dbévodny, €o napokon
potvrdzuje aj fakt, Ze sa s tymto navrhom sudca pre pripravné konanie stotoznil. V
tom Case zistené okolnosti na zaklade vykonaného dokazovania oddévodnovali
podozrenie, ze stihany skutok mal spachat aj obvineny XXXXX. Po vzati obvineného
do vazby vSak bol opatovne vypocCuty posSkodeny XXXXX a na zaklade zavazného
pokynu prokuratora na vySetrovanie v zmysle § 230 odsek 2 pismeno a) Trestného
poriadku bola tiez vykonana rekognicia na zaklade fotografii a taktiez previerka
vypovedi na mieste Cinu. VySetrovacie ukony vykonané po vzneseni obvinenia a
preto dévodnost jeho trestného stihania zanikla, €o malo za nasledok aj prepustenie
obvineného z vazby dna 16.03.2023.

Zo zapisnice o rekognicii osoby zo dna 15.02.2023 vyplyva, Ze posSkodeny
XXXXX jednoznacnym spésobom a bez akéhokolvek zavahania oznacil vSetkych
troch obvinenych ako osoby, ktoré mali v den skutku nastupit do jeho taxika a tiez
jednoznacne a bez akéhokolvek zavahania oznacil tiez rozmiestnenie tychto oséb na
zadnych sedadlach jeho taxika. Obvineného XXXXX oznacil ako osobu, ktora sedela
vzadu vfavo, t.j. za sedadlom vodicCa.

Poukazujem na cCasti vypovede posSkodeného XXXXX zo dna 15.02.2023
(druha vypoved), citujem:

»,Ina osoba podfa méjho vedomia s nozom alebo nieCo iné rodit nemohla,
nakolko muz sediaci za mnou bol v neustalej polohe a hlavu mal dole, ten sa vobec
nehybal, nepovedal ani pol slova.“

,MuZz sediaci pri favych sedel skréeny, hlavu dole chrbtom nebol oprety o
sedadlo a ako som uviedol nekomunikoval.*”

LStale opakujem a budem si na tom trvat, muz viavo vzadu za mnou sedel v
Jjednej polohe a vbbec nekomunikoval. Ak by aj muZz sediaci vlavo pri dverach mi
chcel prilozit néz, tak by to dokazal iba vtedy keby sa muz sediaci vzadu v strede
posunul dozadu, ale tato osoba sediaca vzadu v strede sa zo svojej polohy nepohla.
Vylucujem Ze by to bola osoba sediaca vzadu vlavo.*

»1ieto osoby som pozoroval neustale, jednym okom na cestu a jednym okom
do spétného zrkadla. Muz za vodicov vlavo ten sa tiez vébec nehybal.”

»Vylucujem Ze by to mohol byt muz sediaci na lavej strane za mnou ako i muz
ktory sedel vpravo pri dverach. Muz sediaci vlfavo sa vébec nehybal.“

»,Muz sediaci vlavo vzadu pocas celej cesty nekomunikoval so Ziadnou osobou
vo vozidle.”

,Muz sediaci vlavo mal pocas celej cesty na hlave kapucriu, nehybal sa, bol
stale v rovnakej polohe a s nikym nekomunikoval. O moje sedadlo sa zo zadnej ¢asti
neopieral, bol chrbtom oprety o svoje sedadlo ale hlavu mal zvesenu vpred.”

V tejto suvislosti je nutné podotknut, Ze pévodny vysluch poskodeného nebol
vedeny takym spbsobom, aby z jeho obsahu bolo mozné vyvratit alebo potvrdit
ucast’ obvineného XXXXX na skutku. Z tohto dévodu musel byt vykonany opakovany
vysluch, kde bol posSkodeny dopytovany podrobnejSie na detaily incidentu. Ako
vyplyva z predchadzajuceho odseku, obvineny XXXXX nemal mat uc€ast na
stihanom skutku, nakolko pocCas celej cesty nehybne spal. Ak by sme pripustili



eventualnu moznost, Ze obvineny XXXXX do taxika vstupil uz s vopred ponatym
umyslom, Ze bude voci vodiCovi auta pouzita hrozba nasilim, bolo by mozné hovorit
o dovodnosti trestného stihania. Z vykonaného dokazovania vSak nijakym spésobom
nevyplyva to, Ze obvineni do taxika vstupili s predchadzajucou slovnou, Ci
konkludentnou dohodou, Ze voci taxikarovi bude pouzita hrozba nasilim, preto je
potrebné pri vyvodeni trestnej zodpovednosti vychadzat vylucne z toho, o sa udialo
v motorovom vozidle. Iné, do veci prichadzajuce zavery, by boli len v hypotetickej
rovine, €o je pochopitefne v trestnom konani nepripustné.

Napokon, vo veci bola dna 08.03.2023 vykonana previerka vypovedi na
mieste Cinu v priestoroch oplotenej garaze za budovou Okresného riaditelstva PZ
XXXXX. Prokurator sa zucastnil tohto vySetrovacieho ukonu, pricom dospel k
jednoznacnému zaveru, ze obvineny XXXXX nemal na stihanom skutku ucast’ a
poCas celej cesty spal. Pre zaujimavost treba dodat, ze obvineny XXXXX vo svojej
vypovedi oznacil obvineného XXXXX ako osobu, ktora mala prilozit nozik ku krku
taxikara. Dna 08.03.2023 pocCas previerky vypovedi na mieste Cinu vSak uz uviedol,
Ze to nie je pravda, a ze sa mu to len snivalo. Tymto v podstate odpadol aj posledny
dbkaz, ktory mal zakladat dévodnost’ trestného stihania vo vztahu k XXXXX.

Vzhladom na vySSie uvedené a zabezpeCené dbkazy, poukazujem na
ustanovenie § 2 odsek 12 Trestného poriadku, podla ktorého organy cinné v
trestnom konani a sud hodnotia d6kazy ziskané zakonnym spésobom podla svojho
vnutorného presvedcCenia zalozeného na starostlivom uvazeni vSetkych okolnosti
pripadu jednotlivo i v ich suhrne nezavisle od toho, Ci ich obstaral sud, organy €inné
v trestnom konani alebo niektora zo stran.

Zaroven podla § 119 ods. 1 pism. b) Trestného poriadku v tresthom konani
treba dokazovat najma, kto tento skutok spachal a z akych pohnutok.

Pri posudzovani uvedenych okolnosti sa pritom v sulade s ustanovenim § 2
ods. 12 Trestného poriadku mdze prihliadat len na dbkazy ziskané zakonnym
spésobom, ktoré su pouzitelné pre trestné konanie. Podla § 119 ods. 3 Trestného
poriadku za dékaz méze sluzit' vSetko, Co mbze prispiet na nalezité objasnenie veci a
Co sa ziskalo z dékaznych prostriedkov podfa tohto zakona alebo podla osobitného
zakona. Dbkaznymi prostriedkami su najma vysluch obvineného, svedkov, znalcov,
posudky a odborné vyjadrenia, previerka vypovede na mieste, rekognicia,
rekonstrukcia, vySetrovaci pokus, obhliadka, veci a listiny dbélezité pre trestné
konanie, oznamenie, informacie ziskané pouzitim informacno-technickych
prostriedkov alebo prostriedkov operativno-patracej ¢innosti. Za dokaz méze sluzit
vSetko, €o mdze prispiet k objasneniu veci. Ide teda o fakty, znalosti a skutoCnosti,
ktoré sa ziskavaju z db6kaznych prostriedkov. DOkazné prostriedky su vymenované
vySSie. Ide o takmer vyCerpavajuci vypocCet, avd8ak ako pramen dokazov sa
nevylu€uju ani iné dokazné prostriedky. Podmienkou, aby ddkazom mohlo byt naozaj
"v8etko, o mdze prispiet k nalezitétmu objasneniu veci" je, aby iSlo o dékazné
prostriedky ziskané zakonnym spésobom, t. j. podla Trestného poriadku alebo podla
iného osobitného zakona.

Po volnom vyhodnoteni vSetkych vykonanych a zabezpecenych dékazov bolo
mozné skonstatovat, ze po vzneseni obvinenia nebol produkovany ziaden dékaz, na
zaklade ktorého by bolo mozné verifikovat spachanie skutku obvinenym XXXXX tak,
ako tento bol obvinenému kladeny za vinu. Opatovne mozno poukazat na

10



ustanovenie § 234 odsek 1 Trestného poriadku, podla ktorého, ak vysledky
vySetrovania alebo skrateného vySetrovania dostatoCne odévodnuju postavenie
obvineného pred sud, prokurator poda obzalobu prisluSnému sudu, pripoji k nej
spisy, ich prilohy a dékazné predmety. Do spisu zabezpeCené dbkazy, ako je to uz
vySSie uvedené, postup podla § 234 odsek 1 Trestného poriadku neodévodriuju.

Ustanovenie § 215 odsek 1 pismeno c) Trestného poriadku umoZzniuje
prokuratorovi zastavit' trestné stihanie, ak je nepochybné, Ze skutok, pre ktory sa
vedie konanie, nespachal obvineny.

S poukazom na okolnosti vySSie uvedené je zrejmé, ze vykonané dokazy,
ktoré boli ziskané zakonnym spdsobom ana ktoré je mozné pri rozhodovani
prihliadat, nepodporuju zaver o tom, ze konkrétny skutok, ktory bol kladeny za vinu
obvinenému, spachal prave obvineny XXXXX, produkované ddkazy takyto zaver
nepodporuju a preto som rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia a trestné stihanie proti obvinenému XXXXX pre zlo€in vydierania podfa §
189 odsek 1, odsek 2 pismeno a), pismeno e) Trestného zakona spachaného
formou spolupachatelstva podfa § 20 Trestného zakona, som zastavil z dévodu
uvedeného v ustanoveni § 215 odsek 1 pismeno c) Trestného poriadku.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Jan Hadovsky
prokurator
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