OKRESNA PROKURATURA ZILINA
Moyzesova 20, 011 56 Zilina 1

Cislo: 1 Pv 240/21/5511-15 Zilina 15.06.2022
EEC: 2-43-690-2022

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Zilina

Podla § 215 odsek 1 pismeno d (§ 9 odsek 1 pismeno d) Trestného poriadku
zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

ako otec XXXXX, nar. XXXXX Studentky Trnavskej univerzity v Trnave, voci ktorej
mal zakonnu vyZivovaciu povinnost’ vyplyvajucu mu zo Zakona o rodine, ktorej vySka
bola uréena rozsudkom Okresného sudu v Ziline sp.zn. XXXXX zo diia 11.10.2013
v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v Ziline sp.zn. XXXXX XXXXX zo dna
25.03.2014, ktorym bol zaviazany prispievat od 01.05.2013 na vyzivu dcéry
vzmysle § 62 ods. 3 Zakona o rodine sumou Vvo vySke 30% zo sumy Zivotného
minima na nezaopatrené neplnoleté dieta, t.j. vo vyske 28,79 eur, avSak s matkou
XXXXX XXXXX sa dohodol na plateni vyzivného od 01.01.2016 sumou vo vyske
100,- eur mesacne a od 15.06.2020 vySka jeho vyZivovacej
povinnosti bola uréena uznesenim Okresného sudu Zilina sp.zn. XXXXX zo dia
15.06.2020, pravoplatnym dna 08.07.2020, ktorym bol zaviazany prispievat na
vyzivu dcéry sumou vo vysSke 200,- eur s povinnostou vyzivné platit vzdy do 15-teho
dna prislusného mesiaca vopred k rukam dcéry XXXXX, bytom XXXXX, XXXXX, tuto
svoju povinnost’ si riadne neplnil od 01.01.2020 do 15.06.2022, na vyzivné prispel



prostrednictvom exekutora dna 06.04.2020 a dna 10.06.2020 sumou po 200,- eur
a dna 10.08.2020 sumou 106,35 eur, pricom v obdobi neplatenia vyzivnhého nebol
evidovany ako nezamestnany, nebol poberatefom nemocensky davok, davok
v nezamestnanosti a ani déchodkovej davky, v doésledku C¢oho =zavinil dih na
vyzivnom pre XXXXX vo vyske 4.693,65 eur,

lebo trestné stihanie je nepripustné, proti tomu, kto zomrel alebo bol vyhlaseny za
mftveho.

Odoévodnenie:

Povereny prislusnik Obvodného oddelenia PZ Zilina — vychod uznesenim
Cislo XXXXX zo dnia 29.04.2021 podla § 199 ods. 1 Tr. por. zacCal trestné stihanie
a sucCasne podfa § 206 ods. 1 Tr. por. vzniesol obvinenie XXXXX pre precin
zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1 Tr. zak., ktorého sa dopustil na tom
skutkovom zaklade, ako je uvedeny vo vyrokovej €asti oznaceného uznesenia.

V priebehu pripravného konania bola vypocuta svedkyna XXXXX st.
a XXXXX ml.

Svedkyna XXXXX st. dna 24.05.2021 vypovedala, Ze je matkou dvoch deti,
pricom dcéra XXXXX podala na Okresny sud XXXXX navrh na zvySenie vyZzivného
a tiez podala trestné oznamenie za neplnenie vyzivovacej povinnosti otcom XXXXX.
Na byvalého manzela v roku 2013 podala exekuciu pre neplatenie vyzivného, ktora
bola 17.08.2020 zastavena na dcérin navrh, lebo vo veci nemohli byt dve exekucné
konania. Asi pred troma mesiacmi sa dozvedela, Ze XXXXX by sa mal udajne
zdrziavat v Barcelone. Nema dovod ho kontaktovat. Dva roky ho nikto nevie najst.
Uz asi 1,5 roka deti Studuju v domacom prostredi. Z tohto dévodu su naklady na
domacnost’ a byvanie vyssie. V roku 2020 mala priemerny mesacny Cisty plat cca
900,- eur. Potom bola v mesiaci oktober az december PN. V aprili 2021 jej
zamestnavatel zdvihol plat o cca 50,- eur v hrubom. Momentalne zarobi 951,01 eur.
Z tejto sumy musia vyZit' traja dospeli ludia, ako aj zaplatit naklady za byt a energie.
VsSetko zabezpecuje sama z jedného prijmu. Deti ¢o potrebuju, to maju. Snazi sa im
zabezpedit véetky zakladné potreby. Ziju od vyplaty do vyplaty.

V obdobi od 18.07.2021 do 23.07.2021 bolo trestné stihanie pre
nepritomnost obvineného XXXXX podfa § 228 ods. 2 pism. a) Tr. por. prerusené.

Svedkyrna — poskodena XXXXX ml. diia 06.05.2022 uviedla, Zze o smrti jej
otca XXXXX, ktory zomrel diia 16.06.2021 v Spanielsku sa dozvedela od policie.
XXXXX si neplnil riadne vyZivovaciu povinnost upravenu rozsudkom Okresného
sudu Zilina sp.zn. XXXXX zo dia 11.10.20213, ktory bol potvrdeny rozsudkom
Krajského sudu Zilina sp.zn. XXXXX zo diia 25.03.2014. Uznesenim Okresného
sudu Zilina sp.zn. XXXXX ktoré nadobudlo pravoplatnost diia 22.06.2020bol otec
povinny prispievat’ na jej vyzivu sumou 200,- eur mesacne vzdy do 15-teho dna
prislusného mesiaca vopred k jej rukam V roku 2020 jej otec zaplatil na vyzivhom
v aprili 2020 sumu 200,- eur, Co povazuje za zaplatenie vyzivnhého po 100,- eur
za mesiac januar 2020 a februar 2020. V mesiaci jun 2020 jej uhradil vyzivné vo
vySke 200,- eur, Co povazuje za uhradu vyzivnhého za mesiac marec a april 2020 po
100,- eur. Takze otec jej dlhuje na vyZivnom za mesiac maj, jun 2020 a od mesiaca
jul 2020 do 05.03.2021 i sumu 1.800,- eur k Comu treba pripocCitat vyzivné za



mesiace marec az jun 2021 po 200,- eur, teda sumu 800, eur. Celkovo jej dIzi na
vyzivnhom ku dniu jeho umrtia sumu 2.600,- eur. Hoci ziadala o nahradné vyzivné, na
UPSVaR jej povedali, Ze nema narok, lebo ked zrataju prijmy ich doméacnosti, tak
nema narok na nahradné vyzivné. Ziadne vyZzivné neberie a ani nepoZziada la
o sirotské, lebo nemohli na zaklade ¢oho. KedZe otec zomrel, uvedomuje si, ze
trestné stihanie voCi nemu bude zastavene.

V priebehu vySetrovania boli zabezpeCené viaceré listinné ddkazy, pricom

podstatné z nich prestavuju:

- rozsudok Okresného sudu Zilina sp.zn. XXXXX zo dia 11.10.2013
0 zvySeni vyzivného na mal. XXXXX na sumu 30% z vysky
Zivotného minima na nezaopatrené mal. dieta s ucinnostou od
01.05.2013, ktoré vyzivné je otec povinny platit vzdy do 15-teho dna
v mesiaci vopred k rukam matky mal. dietata,

- rozsudok Krajského sudu v Ziline sp.zn. XXXXX zo dfia 25.03.2014, ktory
potvrdil rozsudok Okresného sudu XXXXX sp.zn. XXXXX zo dna
11.10.2013,

- uznesenie Okresného sudu Zilina sp.zn. XXXXX zo dfiia 15.06.2020,
ktorym sud zaviazal XXXXX prispievat na vyzivu XXXXX mesacne sumou
200,- eur, ktoré je povinny platit vzdy do 15-teho dria prislusSného mesiaca
vopred k rukam navrhovatelky,

- sprava Uradu prace, socialnych veci a rodiny Trendin zo dfia 16.04.2021,
podla ktorej XXXXX od 01.01.2020 nebol vedeny v evidencii uchadzacov
0 zamestnanie,

- sprava Socialnej poistovne Trencin zo dna 19.03.2021, z ktorej vyplyva, ze
XXXXX za obdobie od 01.01.2020 do 19.03.2021 nebol poberatefom
nemocensky davok, davok v nezamestnanosti a ani dochodkovej davky,

- sprava od exekutorky JUDr. Barbory Bozikovej Aghovej zo dnia
19.05.2021, z ktorej vyplyva, Zze dna 06.04.2020 a dna 10.06.2020 bolo
opravnenej osobe vyplatenych po 200,- eur a dna 10.08.2020 106,35 eur,

- potvrdenie Trnavskej univerzity v Trnave zo dna 18.05.2021, z ktorého
vyplyva, ze XXXXX je Studentkou ich Skoly s predpokladanym terminom
ukoncCenia Studia 06/2023.

V priebehu vySetrovania bola zabezpeCena sprava Prezidia PZ, Narodnej
Ustredne SIRENE Bratislava zo diia 19.07.2021, z ktorej vyplyva, Zze od NU SIRENE
Spanielsko prijali spravu s textom, Ze diia 16.06.2021 bolo policiou zagaté policajné
preverovanie mitveho tela na adrese Calle Nuno Sanz €. 47 v meste Santa Ponca
(Balearske ostrovy). Mitve telo bol XXXXX, nar. XXXXX (SR) s pobytom na adrese
Calle Centre, 88 piso 4 puerta 408, 07183 Costa de la Calma (Balearske ostrovy).

V spise sa nachadza aj e-mailova sprava z Velvyslanectva Slovenskej
republiky v Madride, v ktorej konzulka Beatrice Szaboova informuje, ze honorarny
konzul na Palma de Mallorca potvrdil umrtie XXXXXXXXXX. Nasledne bola
Velvyslanectvom SR Madrid predlozena pisomnost zo dfia 27.01.2022 s prilohou
vystavenou Matricnym uradom Calvia, zktorej vyplyvaju identifikacné udaje
zosnulého:

XXXXX, pas BR 2953279, pohlavie muzské, rodiCia XXXXX a XXXXX, Statne
obCianstvo Slovensko, datum narodenia XXXXX v XXXXX Slovensko, umrtie
16.06.2021, miesto MUNO SANZ 51 BAJOS — COSTA DE LA CALMA, provincia



Baleary, Spanielsko. Uvedeny zapis je vykonany na zaklade nariadenia
vySetrovacieho sudu &. 5 v Palma de Mallorca, Baleary, Spanielsko, predbezné
konanie €. 614/2021, vySetrovanie PAR. 46 R.R.C., ¢. 113/21 zo dna 20.12.2021,
hodina 11:38, datum 27.12.2021.

Z vySSie uvedenych skutoCnosti je teda zremé, Ze obv. XXXXX dfa
16.06.2021 zomrel.

Podla § 9 ods. 1 pism. d) Tr. por. trestné stihanie nemozno zacat, a ak uz
bolo zaCaté, nemozno v nom pokraCovat a musi byt zastavené, proti tomu, kto
zomrel alebo bol vyhlaseny za mftveho.

Podla § 215 odsek 1 pismeno d) Tr. por. prokurator zastavi trestné stihanie,
ak je trestné stihanie nepripustné podfa § 9 odsek 1 pismeno d) Tr. por.

Na to, aby bolo mozné vo veci aplikovat' institut zastavenia trestného stihania
v zmysle § 215 ods. 1 pism. d) Tr. por., musi byt skutkovy stav objasneny
minimalne v takom rozsahu, aby bolo zrejmé, Zze vo veci nie su dané dévody na
zastavenie trestného stihania podfa § 215 ods. 1 pism. a), pism. b) a pism. c)
Tr. por. Z poziadavky nalezitého zistenia skutkového stavu veci teda v pripade
rozhodnutia podfa § 215 odsek 1 pism. d) Tr. por. vyplyva, Ze skutkovy stav veci
musi byt objasneny bez dévodnych pochybnosti aspon v takom rozsahu, aby bolo
mozné konsStatovat, ze skutok, o ktorom sa vedie trestné stihanie, sa stal, ma znaky
trestného Cinu, spachal ho obvineny, priCom je dany niektory z dévodov
nepripustnosti trestného stihania vymedzeny v ustanoveni § 9 Tr. por.

S poukazom na vykonané dokazovanie v posudzovanej veci mozZno bez
akychkolvek pochybnosti vyvodit zaver, Ze obvineny XXXXX v inkriminovanom
obdobi mal zakonnu vyzivovaciu povinnost vocCi svojej dcére XXXXX ktoru nepinil
riadne v obdobi od 01.01.2020 do 15.06.2022, na vyzivné prispel prostrednictvom
exekutora dna 06.04.2020 a dna 10.06.2020 sumou po 200,- eur adna
10.08.2020 sumou 106,35 eur, priCom v obdobi neplatenia vyZivhého nebol
evidovany ako nezamestnany, nebol poberatefom nemocensky davok, davok
v nezamestnanosti a ani déchodkovej davky, v dbésledku ¢oho zavinil dih na
vyzivnom pre XXXXX, ml. za obdobie od 01.01.2020 do 15.06.2022 vo vyske
4.693,65 eur. Vzhlfadom na tieto skutoCnosti konstatujem, Ze skutoCnosti zistené z
vykonaného dokazovania nasvedc€uju tomu, Ze skutok, pre ktory bolo zaCaté trestné
stihanie a vznesené obvinenie XXXXX bol nim spachany a Ze tento ma vSetky
zakonné znaky precinu zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1 Tr. zak.

Na zaklade uvedeného nastala procesna situacia, kedy je potrebné trestné
stihanie postupom podla vysSie citovanych ustanoveni § 215 ods. 1 pism. d) Tr. por.
v spojeni s ustanovenim § 9 ods. 1 pism. d) Tr. por. zastavit ako nepripustné.
Zistena okolnost, Ze obvineny XXXXX zomrel, je totiz s poukazom na citované
zakonné ustanovenia znakom nepripustnosti pokraCovania v trestnom stihani a
obligatérnym dévodom jeho zastavenia podla § 215 ods. 1 pism. d) Tr. por. s
poukazom na ustanovenie § 9 ods. 1 pism. d) Tr. por.

Vzhladom na vysSSie uvedené skutoCnosti som preto rozhodla tak, ako je uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma

odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Bibiana Mikolajova
prokuratorka



