OKRESNA PROKURATURA BRATISLAVA |
Kvetna 13, 820 05 Bratislava 2

Cislo: 1 Pv 218/21/1101-17 Bratislava | 13.06.2023
EEC: 2-8-444-2023

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno g Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Bratislava |
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvinena:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
povolanie: upratovacka
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny Cin:

- pre€in: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno g Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

sa v skusobnej dobe, urCenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX |
zo dna 19.6.2021, spisova znacka 1 Pv 218/21/1101, ktorym podla § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienec€ne zastavil trestné stihanie, osvedgdila.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Obvinena je trestne stihana za skutok spocivajuci v tom, ze:

dna 18.06.2021 v Case okolo 16.00 h, v Bratislave na Obchodnej ulici ¢. 44, v
predajni Deichmann, odcudzila volne vylozeny tovar a to 1 ks obuv domaca v
hodnote 14.99 € tym spbésobom, Zze po tom ako voSla do uvedenej predajne, si z
predajného regalu vzala predmetny tovar, ktory si nasledne vilozila do tasSky, ktoru si
na predajriu priniesla so sebou a nasledne preSla cez pokladni¢nt zonu bez
zaplatenia, ¢im poSkodenej spolo¢nosti DEICHMANN-OBUV SK, s. r. 0., so sidlom
XXXXX, ulica XXXXX, nespdsobila Ziadnu Skodu z dévodu vratenia tovaru, pricom



nasledne bolo zistené, Ze obvinena XXXXX sa dria26.07.2020 v ¢ase o 156.35 h, v
OD Tesco v Bratislave na Kamennom namesti 1/A, dopustila priestupku proti majetku
podla § 50 odsek 1 zakona ¢. 372/1990 Zb. o priestupkoch, za ¢o jej bola dra
26.07.2020, prislusnikom OO PZ XXXXX — stred, OR PZ v Bratislave 1, uloZena
sankcia a to blokova pokuta vo vysSke 20,-€, blokom na pokutu nezaplatenu na
mieste Cislo 11126837, ktora nadobudla pravoplatnost dria 26.07.2020

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX | zo dha 19.6.2021, spisova
znacka 1 Pv 218/21/1101, bola uréena skusobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
18 mesiacov

Odovodnenie:

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX | Cislo konania 1 Pv
218/21/1101 — 5 zo dna 19. juna 2021 bolo podfa § 216 odsek 1 Trestného poriadku
podmieneCne zastavené trestné stihanie obvinenej XXXXX Ravaszovej trestne
stihanej pre precin kradeze podla § 212 odsek 1 pismeno g) vedené na skutkovom
zaklade uvedenom v predmetnom uzneseni. SuCasne bola obvinenému tymto
uznesenim podfa § 216 odsek 2 Trestného poriadku urCena skuSobna doba
podmienecného zastavenia trestného stihania v trvani 18 (osemnast) mesiacov.

Predmetné uznesenie o podmienenom zastaveni trestného stihania
nadobudlo pravoplatnost dia 08. decembra 2021 a skuSobna doba 18 mesiacov tak
uplynula dhom 08. juna 2023.

Po uplynuti skuSobnej doby podmienecného zastavenia trestného stihania
prokurator zabezpecil odpis registra trestov obvineného, vypis z ustrednej evidencie
priestupkov vo vztahu k osobe obvinenej a udaje z evidencie trestnych stihani.

Zo zabezpeCenych podkladov bolo zistené, Ze obvinena nebola pocas
skuSobnej doby pravoplatne odsudena za spachanie trestného Cinu a evidencia
trestnych stihani nenasvedCuje podozreniu ztoho, Ze by sa obvinena pocas
skuSobnej doby mala dopustit’ trestného Cinu, pre ktory by bolo v su€asnosti vedené
trestné stihanie.

Obvinena nebol pocCas skuSobnej doby priestupkovo prejednavana, priom
v priebehu skusobnej doby nebol obvinena povinna plinit Ziadne obmedzenia alebo
povinnosti, ktoré by jej boli ulozené uznesenim o podmieneCnom zastaveni trestného
stihania zo dna 19. juna 2021. Rovnako tak nemala povinnost nahradit Skodu,
nakolko odcudzeny tovar bol vrateny spat do predajne.

Na zaklade uvedenych skutoCnosti tak mozno vyslovit zaver, ze obvinena
viedla v priebehu skusobnej doby podmieneCného zastavenia trestného stihania
riadny zivot aje teda mozné konStatovat, Ze sa osvedcila. Inymi slovami svojim
spravanim v skuSobnej dobe obvinena nedala dévod na pokraCovanie v trestnom
stihani, ktoré bolo voCi nej podmieneCne zastavené, a preto bolo rozhodnuté o jej
osvedceni sa.



Nadobudnutim  pravoplatnosti uznesenia o osvedCeni sa obvinenej
v skuSobnej dobe nastanu ucinky zastavenia trestného stihania podfa § 9 odsek 1
pismeno e) Trestného poriadku, To znamenda, Ze obvinenu uZ za tento skutok
nebude mozné trestne stihat, pokial nebude toto rozhodnutie v predpisanom konani
zrusene.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Michal Ihnat
prokurator



