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URAD SPECIALNEJ PROKURATURY
GENERALNEJ PROKURATURY SLOVENSKEJ REPUBLIKY
Sturova 2, 812 85 Bratislava

Cislo: VII/1 Gv 32/23/1000-3 Pezinok 20.01.2023
EEC: 2-1-381-2023

Trestna vec:
Trestny Cin:

Rozhodol:

UZNESENIE

obv. XXXXX

zloCin: kriva vypoved a kriva prisaha podfa § 346 odsek 1, odsek 3
pismeno b, odsek 4 Trestného zakona

obzvlast zavazny zloCin: nedovolena vyroba ~omamnych
a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzanie
a obchodovanie s nimi podla § 172 odsek1 pismeno c,
pismeno d, odsek 2 pismeno e Trestného zakona

obzvlast zavazny zlo€in: hruby natlak podfa § 190 odsek 1, odsek 4
pismeno b, odsek 5 pismeno ¢ Trestného zakona

obzvlast zavazny zloCin: kradez podla § 212 odsek 1, odsek 4
pismeno a, odsek 5 pismeno b Trestného zakona

obzvlast zavazny zloCin: lupez podfa § 188 odsek 1, odsek 2
pismeno ¢, odsek 3 pismeno b Trestného zakona

obzvlast zavazny zloCin: podvod podfa § 221 odsek 1, odsek 3
pismeno c, odsek 4 pismeno a Trestného zakona

obzvlast zavazny zlo€in: hruby natlak podfa § 190 odsek 1, odsek 4
pismeno b, odsek 5 pismeno ¢ Trestného zakona

prokurator Uradu $pecialnej prokurattry Generalnej prokuratary
Slovenskej republiky

Podla § 219 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze spolupracujuci obvineny:

XXXXX

datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- zlo€in: kriva vypoved a kriva prisaha podla § 346 odsek 1, odsek 3 pismeno b,
odsek 4 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci



- obzvlast zavazny zlo€in: nedovolena vyroba omamnych a psychotropnych latok,
jedov alebo prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podfa § 172 odsek 1
pismeno c, pismeno d, odsek 2 pismeno e Trestného zakona

stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

- obzvlast zavazny zlocin: hruby natlak podfa § 190 odsek 1, odsek 4 pismeno b,

odsek 5 pismeno ¢ Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

- obzvlast zavazny zlo€in: kradez podla § 212 odsek 1, odsek 4 pismeno a, odsek 5

pismeno b Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

- obzvlast zavazny zloc€in: lupez podla § 188 odsek 1, odsek 2 pismeno c, odsek 3

pismeno b Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

- obzvlast zavazny zloc€in: podvod podla § 221 odsek 1, odsek 3 pismeno c, odsek 4

pismeno a Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

- obzvlast zavazny zlocin: hruby natlak podfa § 190 odsek 1, odsek 4 pismeno b,

odsek 5 pismeno ¢ Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

sa v skuSobnej dobe, uréenej uznesenim prokuratora Uradu $pecialnej prokuratury
Generalnej prokuratury Slovenskej republiky zo dna 20.1.2023, spisova znacka
VII/1 Gv 32/23/1000, ktorym podla § 218 odsek 1 Trestného poriadku podmienecne
zastavil trestné stihanie, osvedgil.

Podla ustanovenia § 219 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Obvineny je trestne stihany za skutok spoc€ivajuci v tom, Ze:

1) XXXXX a XXXXX dna 27.09.2006, XXXXX a obvineny XXXXX dna 16.10.2006
pred vysetrovatelom UBOK P PZ OBA v konani vedenom pod spisovou znackou
CVS:PPZ-49/BOK-B-2006, nasledne XXXXX a XXXXX dfia 27.11.2008, XXXXX dia
28.05.2009, obvineny XXXXX dna 18.03.2009, XXXXX dna 27.03.2009 a XXXXX
dfia 15.04.2009 opatovne pred vysetrovatelom UBOK P PZ OBA av$ak uz v konani
vedenom pod spisovou znagkou CVS:PPZ-27/BOK-C-2008, vsetci v procesnom
postaveni svedkov, po riadnom pouceni o trestnosti krivej svedeckej vypovede podla
§ 346 Trestného zakona, umyselne zamic€ali okolnosti predchadzajuce strelbe, ako aj
samotnu pritomnost XXXXX ako strelca v obci Chorvatsky Grob dria 03.09.2006 v
Case okolo 02.30 hod., kde XXXXX striefal z automatickej piStole zn. SIG-SAUER
typu P 226 v. €. U 715271, €im touto strelbou spdsobil XXXXX tazké a zivot
ohrozujuce zranenie vyzadujuce si dobu lieCenia do 09.11.2006 a poskodenému
hrozilo vykrvacanie do pluc, smrtelné postrelenie srdca aj posSkodenie miechy s
rizikom trvalej paraplégie v pripade ich poSkodenia projektilom, kde tieto okolnosti



iba nahodou nenastali, pricom zamlCanie XXXXX, ako strelca na mieste €inu, ako aj
zamlCanie dalSich okolnosti, ktoré predchadzali samotnej strefbe, malo za nasledok
vydanie uznesenia prokuratorom Krajskej prokuratury v Bratislave podla § 215 ods. 1
pism. c) Trestného poriadku zo dna 24.05.2012, pod spisovou znackou 2 Kv 131/06-
153, ktorym podla § 215 ods. 1 pism. c) Trestného poriadku zastavil trestné stihanie
obvineného XXXXX, v tom Case stihaného pre obzvlast zavazny zloCin vrazdy v
Stadiu pokusu podla § 14 ods. 1 k § 145 ods. 1 Trestného zakona, ako aj
oslobodenie XXXXX spod obZzaloby prokuratora Okresnej prokuratury v Pezinku v
plnom rozsahu, na zaklade rozsudku Okresného sudu v Pezinku zo dnha 02.10.2008
vydaného pod spisovou znackou 2T 34/2008,

2) obvineny XXXXX si od presne nezisteného obdobia minimalne od januara roku
2015 do 25.06.2015, nedovolene zadovazoval od doposial presne 3 nestotoZnene;j
osoby na doposial presne nestotoZznenych miestach metamfetamin — pervitin, ktory
nasledne, osobne alebo prostrednictvom doposial presne nestotoZnenej osoby, na
Tylovej ulici v Bratislave, minimalne dva krat za mesiac a v mnozstvach po 50
kubikov predaval XXXXX za cenu 22,-€ za kubik pervitinu, kde takto zadovazeny
pervitin XXXXX dalej odpredaval prevazne v mieste svojho trvalého bydliska na
Tylovej ulici v Bratislave a blizkom okoli, dalSim menSim dilerom, resp. uzivatefom
drog za cenu 28,-€ za kubik pervitinu, priCom zisk z predaja si po predchadzajuce;j
dohode medzi seba rovnym dielom delili obvineny XXXXX a XXXXX, ¢im takymto
konanim zabezpecCil obvineny XXXXX od januara 2015 do 25.06.2015 XXXXX
minimalne 400 kubikov pervitinu, pricom dna 26.06.2015 pri zadrzani XXXXX bolo u
neho zaistenych 35,786 g metamfetaminu s koncentraciou ucinnej latky 75,7%
hmotnostného v igelitovom sacku a 5145 mg metamfetaminu s koncentraciou
ucinnej latky 75,1 % hmotnostnych v tube od cigary, pricom predmetny
metamfetamin mu dna 25.06.2015, po predchadzajucej dohode, zadovazil obvineny
XXXXX, prostrednictvom doposial nestotoznenej osoby, kde jeden kubik pervitinu
¢ini minimalne 0,8 gramu pervitinu, pricom hodnota 1 gramu metamfetaminu v 1.
polroku 2015 v Bratislavskom kraji bola 60.00,-€, teda takymto konanim zabezpedil
obvineny XXXXX XXXXX za uvedené obdobie pervitin v celkovej hodnote minimalne
19.200,-€,

3) v doposial presne nestotoZnenom obdobi roku 2008, pred diiom 05.03.2008, sa
XXXXX, XXXXX, XXXXX a obvineny XXXXX, po vzajomnom rozdeleni si uloh,
zmocnili motorového vozidla zn. Mercedes Benz 311 DCI KA, XXXXX, farby bielej, r.
v. 2004 spolu s tovarom patriacim spolo¢nosti GG TABAK (dalej len motoroveé vozidlo
zn. Mercedes Benz) a to tak, Ze presne nezisteného dna v hore uvedenom obdobi
XXXXX odovzdal XXXXX a obvinenému XXXXX original klu¢a od motorového
vozidla zn. Mercedes Benz, ktori ho nasledne odovzdali XXXXX, ktorého ulohou bolo
zabezpecenie, falzifikatu predmetného kluca, ktory nasledne odovzdal obvinenému
XXXXX a XXXXX, a taktiez zabezpelenie magnetickych folii na prekrytie loga
spolocnosti BARZCI (v Case skutku XXXXX) nachadzajuceho sa po stranach
motoroveho vozidla zn. Mercedes Benz, ¢o aj XXXXX urobil, a taktiez bolo ulohou
XXXXX a obvineného XXXXX zabezpecit znefunkénenie kamery z kamerového
systému, ktory zachytaval vchod na toalety na Cerpacej stanica Slovnaft €. 20968 na
Dolnozemskej ulici v smere do mesta Bratislavy (dalej len erpacia stanica Slovnaft),
priCom po tom, ako tieto ulohy pachatelia zabezpecili, zaparkoval drfia 05.03.2008 v
Case okolo 09.15 hod. na parkovisku pri Cerpacej stanici Slovnaft XXXXX motorové
vozidlo zn. Mercedes Benz tak, aby bolo mimo zaberov kamier zachytavajucich



stojany na Cerpacej stanici Slovnaft, naCo nasledne odiSiel na toaletu zo zadnej
strany Cerpacej stanice, kde ho na zaklade vopred dohodnutého postupu obvineny
XXXXX, po tom €o ho na miesto doviezol XXXXX, uzamkol a vo dverach zalomil kfu¢
za uCelom ziskania Casu potrebného na prevoz motorového vozidla zn. Mercedes
Benz aj s tovarom, naco nasledne obvineny XXXXX nastupil ako vodi¢ motorového
vozidla zn. Mercedes Benz a previezol toto vozidlo na doposial presne nestotoznené
miesto v Bratislave - Podunajské Biskupice, kde uz Cakal XXXXX a XXXXX, kde
spolo¢ne prelepili loga spoloCnosti BARCZI nachadzajuce sa na stranach
motorového vozidla zn. Mercedes Benz a nasledne obvineny XXXXX, ako vodi€ 4 a
XXXXX na inom, doposial nestotoznenom motorovom vozidle ako doprovod,
previezli odcudzené motorové vozidlo zn. Mercedes Benz na doposial presne
nestotoznené miesto v obci Dunajska Luzna do vopred pripraveného hangaru, kde
nasledne XXXXX, XXXXX a obvineny XXXXX preloZili odcudzeny tovar do iného,
vopred pripraveného, doposial presne nestotozneného motorového vozidla, pricom
odcudzené motorové vozidlo zanechali v predmetnom hangare, ako odmenu pre
XXXXX a dal$iu doposial nestotoZnent osobu vystupujicu pod prezyvkou Cermo,
ktora predmetny hangar zabezpecila, naCo nasledne XXXXX a obvineny XXXXX
zabezpecili prostrednictvom dalSich os6b predaj odcudzeného tovaru a zisk z
predaja tohto tovaru si rovnym dielom rozdelili XXXXX, XXXXX a obvineny XXXXX,
naco nasledne 30%-ny podiel zo svojho zisku odovzdali XXXXX a obvineny XXXXX
XXXXX prezyvanému Pito, ako najvySSie postavenému Clenovi zloCineckej skupiny
Pitovci, ktorej nizSie postavenymi ¢lenmi, majucimi v ramci Struktury povinnost
odovzdavat ,Séfovi skupiny® vopred urCeny podiel zo zisku, boli aj XXXXX a
obvineny XXXXX, ¢€im takymto konanim spdésobili XXXXX, XXXXX, XXXXX a
obvineny XXXXX spolo€nosti XXXXX XXXXX, XXXXX na odcudzenom motorovom
vozidle a tovare celkovu Skodu vo vyske cca 3.864.639,-Sk,

4) dna 30.12.2008 v Case o 17:15 hod, po predchadzajucej dohode a vzajomnom
rozdeleni si uloh medzi XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX a obvinenym XXXXX
zastavil XXXXX v Bratislave na vyjazde pred hlavnym hospodarskym vchodom z
arealu spolo¢nosti KON-RAD, s. r. 0., na Seneckej ceste, na zaklade vopred
dohodnutych inStrukcii a aktualnych informacii o pohybe motorového vozidla
prevazajuceho finanénu hotovost, ktoré podaval prostrednictvom vysielacky
obvineny XXXXX, nachadzajuci sa v arealy XXXXX v Bratislave oproti arealu
spoloénosti KON-RAD, s. r. 0., na osobnom motorovom vozidle znadky Skoda
Octavia, Seda metaliza, XXXXX evidenc¢né Cislo, pred osobnym motorovym vozidlom
znacky Skoda Felicia, tmavomodra farba, evidenéné &islo XXXXX, &im mu zabranil v
jazde dopredu, stéasne s &im zastavil XXXXX s motorovym vozidlom znagky Skoda
Fabia Combi, nezistenej farby a evidencného €isla za motorovym vozidlom znacky
Skoda Felicia, &im mu zamedzil odjazd v akomkolvek smere, naco obaja z vozidiel
vystupili a namierili na osoby XXXXX a XXXXX, ktori sa v tom €ase nachadzali v
motorovom vozidle znagky Skoda Felicia kratke strelné zbrane nezistenej znacky a
typu so slovnou hrozbou ich pouzitia, nasledne XXXXX vytiahol zo spinacej skrinky
kfuCe a otvoril dvere zadného batozinového priestoru, naco z neho vybral Sportovu
taSku, v ktorej boli ulozené kazety s financnou hotovostou v celkovej vyske
62.382,23 Eur (1.879.327,- Sk), a postriekal XXXXX a XXXXX neznamou latkou
naco nasledne XXXXX a XXXXX na motorovych vozidlach odisli k motokarovej
drahe v Ivanke pri Dunaiji, okres Senec, kde v lese pri kastieli vymenili za pomoci
XXXXX a XXXXX na motorovych vozidlach tabulky s evidencnymi Cislami, ktoré
XXXXX a XXXXX zahodili do krovinatého porastu, nasledne sa presunuli na presne



neustalenu chatu na Sine¢nych jazerach v Senci, kde si obvineny XXXXX, XXXXX,
XXXXX, XXXXX a XXXXX rozdelili odcudzené peniaze a po tomto sa rozisli na
nezname miesta, &im spdsobili poskodenej spoloénosti Ceské aerolinie a. s. Praha,
zahrani¢né zastupenie pre Slovensku republiku so sidlom XXXXX, Prievozska 4/B,
Skodu 5 odcudzenim financnej hotovosti vo vysSke 217,19 Eur (6.543,- Sk),
poskodenej spoloCnosti DUX, s. r. 0., so sidlom XXXXX, Pri starom letisku 28, ktora
je majitefom motorového vozidla Skoda Felicia, evidenéné &islo XXXXX, a ktora
zodpoveda za prepravu finan¢nej hotovosti Skodu v celkovej vySke 62.382,23 Eur
(1.879.327,- Sk) a posSkodenym XXXXX, nar. XXXXX v Bratislave, trvale bytom
XXXXX, XXXXX, do€asnu stratu videnia bez naslednej praceneschopnosti,

5) v presne nezistenom obdobi, v druhej polovici roku 2015, na doposial presne
nestotoznenom mieste v Bratislave sa XXXXX a XXXXX vzajomne dohodli na tom,
Zze podvodnym konanim odcudzia poSkodenej spoloCnosti XXXXX, s.r.0., so sidlom
Kupefna 2, XXXXX finan¢né prostriedky, priCom ulohou XXXXX bolo zabezpecdit
pristupové hesla do pocitaCového systému VENTUS, ktory pouzivala po$kodena
spolocnost’ XXXXX, okrem iného, aj na uhrady faktur a ulohou XXXXX bolo
zabezpecCit ucty, na ktoré budu nasledne neopravnene prevadzané peniaze
poskodenej spolocnosti XXXXX s.r.o., naCo nasledne oboznamil XXXXX s vysSie
popisanou dohodou obvineného XXXXX a poziadal ho o pomoc pri realizacii
popisaného podvodného konania, s ¢im obvineny XXXXX suhlasil, a jeho ulohou
nasledne bolo zabezpecit konkrétne Cisla uctov, na ktoré budu posielané peniaze
poskodenej spolo¢nosti XXXXX s.r.o., pricom tieto Cisla uctov zabezpedil tak, ze o
pomoc nasledne pozZiadal XXXXX, ktorého taktiez podrobne informoval o
pripravovanom podvodnom konani, na¢o XXXXX oboznamil obvineného XXXXX, Ze
pozna Cloveka, ktory by im s tym vedel pomdct, a sprostredkoval stretnutie medzi
obvinenym XXXXX XXXXX a XXXXX v podniku Baluarte na Budatinskej ulici v
Bratislave, kde na tomto stretnuti, po podrobnom informovani o pripravovanom
podvodnom konani, si na zaklade vyuzitia svojich kontaktov vzal XXXXX Jakubek za
ulohu zabezpecdit osobu z vychodného Slovenska, ktora si zalozi ucet, resp. ucty,
kde budu nasledne zasielané a su€asne aj vyberané peniaze poskodenej spolo¢nosti
XXXXX s.r.o. a tieto odovzdané spat ,fudom do Bratislavy“, naco nasledne, bud
osobne alebo prostrednictvom dalSej doposial nestotoznenej osoby, oslovil a
podrobne informoval o pripravovanom podvodnom konani XXXXX Jakubek XXXXX,
ktorého ulohou bolo zabezpedit, aby XXXXX dfia 03.02.2016 v pobocke UniCredit
Bank Czech republic and Slovakia, a.s. situovanej v PreSove, uXXXXX a dna
10.02.2016 v pobocCke Tatra banka, a.s. situovanej v Bratislave-Petrzalke,
Einsteinova 18 zalozil spolo€nosti Irbison Company, s.r.o., XXXXX, kde nasledne
XXXXX oznamil priamo, alebo prostrednictvom doposial nestotoZnenej osoby
XXXXX vysSie uvedené Cisla uctov, naCo XXXXX Jakubek tieto Cisla uctov oznamil
obvinenému XXXXX a ten dalej XXXXX, pricom potom, ¢o boli vysSSie popisanym
spoésobom zabezpelené ucty, ziskal XXXXX pristupové hesla zamestnanca
poskodenej spoloCnosti XXXXX s.r.o. XXXXX, ktorymi sa prihlasoval do
pocCitatového systému VENTUS a to tak, Zze mu bez jeho vedomia vymenil nim
pouzivanu klavesnicu za inu klavesnicu, do ktorej vopred spoloCne s XXXXX
nainstalovali zariadenie spbsobilé vycitat zadavané hesla (keylogger), naco
nasledne takto ziskané hesla pouzili XXXXX a Mgr. 6 XXXXX na to, aby sa prihlasili
do pocitaCového systému VENTUS pod pristupovymi heslami XXXXX a dnia
21.02.2016 vykonali neopravnene zasahy za ucelom, aby zmenili Cisla uCtov na
Uhradu a to tak, ze zmenili €islo u€tu na uhradu spolo¢nosti IKAR, a.s. z Cisla uctu



XXXXX z uctu poskodenej spolocnosti XXXXX s.r.o., XXXXX k prevodu finan¢nych
prostriedkov v celkovej vySke 915.571,76,-Eur a to nasledovne:

- dna 22.02.2016 k neopravnenému prevodu finanénych prostriedkov vo vyske
480.370,03,-Eur z uctu Cislo XXXXX

- dna 29.02.2016 k neopravnenému prevodu finanénych prostriedkov vo vyske
83.609,46,-Eur z uctu XXXXX

- dna 22.02.2016 k neopravnenému prevodu finanénych prostriedkov vo vyske
66.124,80,-Eur z uctu Cislo XXXXX

- dna 22.02.2016 k neopravnenému prevodu finanénych prostriedkov vo vyske
149.552,17 ,-Eur z uctu Cislo XXXXX

- dna 29.02.2016 k neopravnenému prevodu finanénych prostriedkov vo vyske
135.915,30,-Eur z uctu Cislo XXXXX

z ktorych nasledne odo dria 24.02.2016 do dna 02.03.2016, po vzajomnej dohode a
v umysle zmarit zaistenie prijmu pochadzajuceho z trestnej Cinnosti na ucely
trestného konania, XXXXX, XXXXX a XXXXX postupne vybrali hotovost' v celkovej
vySke 895.600,-Eur, ktoru odovzdali, bud osobne alebo prostrednictvom doposial
nestotoznenej osoby XXXXX, ktory po dopocitani si svojho podielu ur€eného pre
neho a ,fudi z vychodného Slovenska“ zvySok hotovosti odovzdal obvinenému
XXXXX a XXXXX, ktori si zo zvySnej sumy taktiez odpocitali svoje podiely a
nasledne zvys$nu Cast financnej hotovosti odovzdal obvineny XXXXX XXXXX, ktory z
tejto sumy odovzdal podiel aj XXXXX

a dalej, na zaklade vySSie popisaného konania obvinenych, by doslo:

- dia 04.03.2016 k neopravnenému prevodu financnych prostriedkov vo vyske
34.407,20,-Eur z ucCtu Cislo XXXXX Kk neopravnenému prevodu finanénych
prostriedkov vo vySke 27.970,60,-Eur z uctu Cislo XXXXX na ucet €islo XXXXX

- dna 05.04.2016 k neopravnenému prevodu finanénych prostriedkov vo vyske
19.910,57,-Eur z uctu Cislo XXXXX

- dna 19.03.2016 k neopravnenému prevodu finanénych prostriedkov vo vyske
191.164,98,-Eur z uctu Cislo XXXXX

- dna 05.04.2016 k neopravnenému prevodu finanénych prostriedkov vo vyske
76.133,12,-Eur z uctu Cislo XXXXX

- dna 10.04.2016 k neopravnenému prevodu finanénych prostriedkov vo vyske
220.157,89,-Eur z uctu XXXXX

avdak z dbévodu vc€asného zablokovania dalSich uhrad faktur posSkodenou
spolocnostou XXXXX s.r.o. bolo tomuto nasledku zamedzené, Cim by svojim
spolocnym a vopred dohodnutym konanim, po vzajomnom rozdeleni si uloh, hore
uvedeni obvineni spdsobili spolocnosti XXXXX s.ro. dalSiu Skodu vo vyske
569.744,36,-Eur,

Uznesenim prokuratora Uradu S$pecidlnej prokuratiry Generalnej prokuratury
Slovenskej republiky zo dna 20.1.2023, spisova znacka VII/1 Gv 32/23/1000, bola
urcena skusobna doba pre jednotlivych obvinenych nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
48 mesiacov



Odovodnenie:

Diia 16.10.2018 prokurator Uradu $pecidlnej prokuratiry Generalne;
prokuratury Slovenskej republiky vydal uznesenie pod sp. zn. VII/1 Gv 178/16/1000-
40, ktorym podfa § 218 ods. 1 Trestného poriadku podmienecne zastavil trestné
stihanie obv. XXXXX ako spolupracujucemu obvinenému a ur€il mu skusobnu dobu
vtrvani 4 rokov, ktora zacCala plynut pravoplatnostou vysSie spomenutého
uznesenia, konkrétne dna 26.10.2018. Zaroven urcil obvinenému, aby sa v priebehu
plynutia skusobnej doby podielal na objasfiovani trestnej veci obv. XXXXX a spol., v
trestnej veci vedenej na Urade $pecialnej prokuratiry Generalnej prokuratiry
Slovenskej republiky pod. sp. zn. VII/1Gv 45/2016/1000 a na objasnovani dalSich
trestnych veci, vratane trestnej veci vedenej na Urade $pecialnej prokuratiry
Generalnej prokuratury Slovenskej republiky pod sp. zn. VII/1 Gv 87/18/1000 proti
obv. XXXXX a spol.

Je potrebné poukazat na to, ze obv. XXXXX ako jeden z prvych ¢lenov
zlocineckej skupiny ,Pitovcov®, poskytol organom c&innym v trestnom konani
dbékazne vyznamné informacie, ktoré bezprostredne a priamo prispeli k vzneseniu
obvinenia ¢lenom predmetnej zloCineckej skupiny a k naslednému objasneniu aj tych
najzavaznejSich trestnych cinov, ktoré spachali €lenovia zloCineckej skupiny tzv.
Pitovci. Mozno konStatovat, Zze obvineny vyraznou mierou prispel k objasneniu
vSetkej zavaznej trestnej Cinnosti, o ktorej mal vedomost. Bez spolupracujucich
obvinenych fakticky nie je mozZné nalezite objasnit trestnu cinnost pachanu
zlo€ineckou skupinou.

Podfa § 219 ods. 1 Trestného poriadku XXXXX obvineny v priebehu skusobne;j
doby splnil podmienku podfa § 218 ods. 1, prokurator rozhodne, Ze sa obvineny
osvedcCil. Inak rozhodne, a to aj poCas skusSobnej lehoty, ze sa v trestnom stihani
pokracuje. O osvedCeni alebo pokracovani v trestnom stihani vyda uznesenie.

V skusobnej dobe podla vypisu z registra trestov nebol odsudeny za ziadny
trestny Cin a podla evidencie priestupkov Ministerstva vnutra, spachal celkovo 4
priestupky, ktoré vSak svojou zavaznostou nepredstavuju prekazku rozhodnutia
o jeho osvedceni.

Zaroven bola pri rozhodovani o osvedcCeni vyziadana od vySetrovatela NAKA,
odbor XXXXX, informacia, i sa obvineny XXXXX podielal na objasfiovani trestnej
cinnosti XXXXX a spol., priCom bolo zistené, Zze sa XXXXX skuto€ne na objasnovani
podiefal a aj v suCasnosti podiela, a to aj v dalSich trestnych veciach.

Zo zadovazenych podkladov je tak dostatoCne preukazané, ze obvineny
XXXXX sa v skuSobnej dobe podielal na objasnovani trestnej Cinnosti vo veci
XXXXX a spol., stihanych za obzvlast zavazny zlo€in hrubého natlaku podlfa § 190
ods. 1, ods. 3 pism. a), ods. 5 pism. c) Trestného zakona a iné.

Z vysSie uvedenych dovodov bolo potrebné rozhodnut tak, ako je uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia.
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat do troch
pracovnych dni odo dfia jeho doruCenia na Urad Specialnej



prokuratury  Generalnej prokuratury Slovenskej republiky.
O staznosti rozhodne Specialny prokurator.
Staznost ma odkladny ucinok.

JUDr. Bohdan Celovsky
prokurator



