OKRESNA PROKURATURA NITRA
Damborského 1, 949 99 Nitra 1

Cislo: 3 Pv 463/21/4403-37 Nitra 14.06.2023
EEC: 2-32-109-2023

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno b Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Nitra

Podla § 215 odsek 2 pismeno a Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: , XXXXX
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:
- pre€in: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno b Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

dna 13.09.2021 v Case okolo 08.00 hod. doposial nezistenym spésobom
voSiel na pozemok suvisle neoploteného, neobyvaného rodinného domu,
nachadzajuceho sa v obci XXXXX XXXXX, kde neznamym spdsobom prekonal
uzamknuté dvere a vnikol do domu, odkial odcudzil 10 ks porcelanovych tanierov

v hodnote 10,- €, 1 ks sada priborov s porcelanovou ruckou s obsahom 3 ks
lyZic, 3 ks vidliCiek, 3 ks nozov spolu v hodnote 12,- €, 5 ks bielych keramickych
tanierov v hodnote 2,50 €, nasledne s odcudzenymi vecami vysSiel zdomuas

odcudzenymi vecami odiSiel na doposial nezname miesto, ¢im poskodenému
XXXXX spbsobil Skodu na odcudzenych veciach vo vyske 24,50 Eur,

pretoze trest, ku ktorému mdZze trestné stihanie viest, je celkom bez vyznamu
popri treste, ktory bol obvinenému pre iny €in uz pravoplatne ulozeny.
Odévodnenie:

Povereny prislusnik Okresného riaditelstva Policajného zboru v Nitre (dale;
len "povereny prislusnik") uznesenim CVS: ORP-1184/LU-NR-2021 zo dna



13.09.2021 podfa 199 odsek 2 Trestného poriadku zacal trestné stihanie pre precin
kradeze podla § 212 odsek 1 pismena b) Trestného zakona na tom skutkovom
zaklade, ze doposial neznamy pachatel v dobe od 16.30 hod. dia 10. 09. 2021 do
08.00 hod. dna 13.09.2021 doposial nezistenym spésobom voSiel na pozemok
suvislé neoploteného, neobyvaného rodinného domu, nachadzajuceho sa v obci
XXXXX XXXXX1, nasledne doposial nezistenym spésobom vosiel do domu, odkial z
miestnosti spalne odcudzil doposial presne nezisteny pocet priborov a tanierov,
nasledne s odcudzenymi vecami vySiel zdomu cez vstupné dvere, ktoré si z
vnutornej strany pravym klu€om odomkol a s odcudzenymi vecami odiSiel na
doposial nezname miesto, Cim poskodenému XXXXX, spoésobil Skodu na
odcudzenych veciach vo vyske 100,- Eur.

Povereny prislunik uznesenim CVS: ORP-1184/LU-NR-2021 zo dna
09.12.2021 podla § 206 odsek 1 Trestného poriadku vzniesol obvinenie XXXXX pre
pre€in kradezZe podla § 212 odsek 1 pismena b) a pismena g) Trestného zakona pre
vySSie uvedeny skutok, priCom v ramci pripravného konania doslo k zmene pravnej
kvalifikacie skutku na precin kradeze podla § 212 odsek 1 pismeno b) Trestného
zakona. Hoci obvineny XXXXX XXXXX spachanie skutku popiera, spachanie skutku
mu bolo preukazané vykonanym dokazovanim.

V pripravnom konani bol vypocCuty poskodeny XXXXX, ktory uviedol, ze
z predmetného domu mu bolo odcudzené 10 ks porcelanovych tanierov, 1 ks sada
priborov s porcelanovou ruc¢kou s obsahom 3 ks lyzic, 3 ks vidliCiek, 3 ks noZov, 5 ks
bielych keramickych tanierov, ktoré boli ohodnotené spolu na 24,50 €.

V pripravhom konani bol vypoluty svedok XXXXX, ktory dna 13.09.2021
pristinol v rodinnom dome na adrese XXXXX jemu neznamu osobu, ktora ked ho
spozorovala dala sa na utek, priCom mala so sebou batoh. Po vstupe do domu tam
svedok naSiel vybraté a pripravené pribory a taniere, pricom si vS§imol, Ze niektoré
zmizli. Taktiez si na mieste vSimol flaSu mineralky Saguaro, ktora nepatrila ani jemu
a ani jeho synovi. Svedok uviedol, Ze na verande domu mali ukryté nahradné kluce
od domu, s ktorymi si pachatel najskor otvoril dvere.

Na mieste Cinu, teda v rodinnom dome bola najdena ffasa, ktora nepatrila ani
poskodenému XXXXX a ani svedkovi XXXXX. Zo zaveru znaleckého posudku PPZ-
KEU-KE-EXP-2021/2287 vyplyva, Zze na flasi bolo identifikované DNA obvineného
XXXXX.

Vlamanim sa podfa § 122 odsek 4 Trestného zakona rozumie vniknutie do
uzavretého priestoru nedovolenym prekonanim uzamknutia alebo prekonanim inej
zabezpecCovacej prekazky pouzitim sily alebo I'stou.

Podla § 212 odsek 1 pismena b) Trestného zakona ten, kto si prisvoji cudziu
vec tym, Ze sa jej zmocni a Cin spacha vlamanim sa potresta odfiatim slobody az na
dva roky.

Obvineny XXXXX bol rozsudkom Okresného sudu Piestany sp zn.
24T/11/2022 zo dna 02.03.2023, pravoplatny dna 02.03.2023, v spojeni s uznesenim
Krajského sudu v Trnave sp. zn. 5To/1/2023 zo dna 02.03.2023, pravoplatny dna
02.03.2023, odsudeny za obzvlast zavazny zloCin nedovolenej vyroby omamnych
a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi
podfa § 172 odsek 1 pismeno c), pismeno d), odsek 2 pismeno a), pismeno c)
Trestného zakona s poukazom na § 138 pismeno j) Trestného zakona ucinného do
30.04.2022 na trest odnatia slobody vo vymere 9 (devat) rokov nepodmienecne so



zaradenim do ustavu na vykon trestu s maximalnym stupnom strazenia, s ulozenym
ochrannym dohladom v trvani 2 (dva) roky so zakazom pozivania omamnych
a psychotropnych latok, s trestom prepadnutia veci a s uloZzenim ochranného
protitoxikomanického lie€enia ambulantnou formou.

Podla § 215 odsek 2 pismena a) Trestného poriadku prokurator méze zastavit
trestné stihanie, ak je trest, ku ktorému méze trestné stihanie viest, celkom bez
vyznamu popri treste, ktory bol obvinenému pre iny €in uz pravoplatne ulozeny.

Zo zabezpeCeného rozsudku Okresného sudu Piesdtany sp zn. 24T/11/2022
zo dna 02.03.2023, pravoplatny dna 02.03.2023, v spojeni s uznesenim Krajského
sudu v Trnave sp. zn. 5To/1/2023 zo dha 02.03.2023, pravoplatny dna 02.03.2023, je
evidentné, Ze za tento vysSie uvedeny skutok nemodze byt uloZeny prisnejsi trest ako
uz bol obvinenému ulozeny. Preto povazujem trestné stihanie celkom bez vyznamu,
pretoze trest, ktory méze byt obvinenému ulozeny, je miernejSi popri treste, ktory bol
obvinenému pre iny €in uz pravoplatne ulozeny.

Tento trest vo vySSie uvedenej vymere vtrvani 9 rokov s ulozenymi
ochrannymi opatreniami povazujem s prihliadnutim na poziadavky generalnej
i individualnej prevencie za dostato¢né na splnenie ucelu trestu, a to jednak v zmysle
zabezpecenia ochrany spolo€nosti pred pachatefom tym, Ze mu zabrania v pachani
dalSej trestnej Cinnosti, ako aj na zabezpecenie prevychovy obvineného, aby viedol
riadny Zivot.

Pokial ide zo strany poskodeného o uplatneny narok na nahradu Skody
spdsobenej trestnym cinom, tak poskodeny si mdze svoj predmetny narok na
nahradu Skody uplatnit v ramci civilného procesu pred prislusnym okresnym sudom.

Pretoze v pripravnom konani bolo preukdzané, Ze konanie obvineného napina
vSetky znaky precinu kradeze podfa § 212 odsek 1 pismena b) Trestného zakona
a trest, ku ktorému by mohlo toto trestné stihanie viest, je celkom bez vyznamu popri
treste, ktory mu bol uloZeny rozsudkom Okresného sudu Piestany sp zn.
24T/11/2022 zo dna 02.03.2023, pravoplatny dra 02.03.2023, v spojeni s uznesenim
Krajského sudu v Trnave sp. zn. 5To/1/2023 zo dna 02.03.2023, pravoplatny dna
02.03.2023, a ktory aj aktualne vykonava, rozhodol som tak, ako je uvedené vo
vyroku tohto rozhodnutia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny uc€inok (§ 185 a nasl. Tr. por.). V trestnom stihani sa pokracuje, ak
obvineny vyhlasi do troch dni od doruCenia uznesenia, Ze na prejednani veci trva.

Mgr.Ing. Martin Hodal
prokurator



