OKRESNA PROKURATURA TRNAVA
Vajanského 22, 918 67 Trnava 1

Cislo: 3 Pv 371/22/2207-14 Trnava 23.05.2023
EEC: 2-21-1399-2023

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: ubliZzenie na zdravi podla § 158 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Trnava

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:
obvinenym:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

a
poskodenymi:

1. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX

2. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX

3. XXXXX
ICO: XXXXX
sidlo: XXXXX
pravna forma: Spolo¢nost’ s ru¢enim obmedzenym
v zastupeni: XXXXX, splnomocneny zastupca



4. XXXXX
ICO: XXXXX
sidlo: XXXXX
pravna forma: Spolo¢nost’ s ru¢enim obmedzenym
v zastupeni: XXXXX, Statutarny zastupca

Obsahom zmieru je:
podla osobitného zakona: 1.000,- €

a suCasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvineného

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- prec€in: ublizenie na zdravi podla § 158 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

realizované policajtom Okresny dopravny inSpektorat v Trnave pod spisovou
znackou ORP-306/DI-TT-2022

na tom skutkovom zaklade, ze:

dria 16. novembra 2022 v ¢ase o 11:18 hod. viedol ako vodi¢ nakladné motorové
vozidlo Iveco Trakker AD, evidencného CcCisla XXXXX, priCom pri schadzani
z juhovychodného obchvatu mesta Trnava - cesty 1/51 a naslednom odboc€ovani
vlavo na Trstinsku cestu v Trnave, nereSpektoval zvislé dopravné znacenie ¢. 201
,Daj prednost vjazde!", v dbésledku ¢oho vjazdom do krizovatky nedal prednost z
jeho pohladu zfava prichadzajucemu osobnému motorovému vozidlu Skoda Kamiq,
evidencného Cisla XXXXX, ktoré viedol vodi€¢ XXXXX po Trstinskej ceste smerom na
obec éelpice, vedenou zvislou dopravnou znackou €. 302 ,Hlavna cesta", nasledkom
¢oho doslo k zraZke medzi vozidlami, v dosledku ¢oho XXXXX utrpel pomliazdenie
hrudnika vlavo, pomliazdenie prednej brusnej steny, pomliazdenie bedrového klbu
vpravo, pomliazdenie bedrovej chrbtice a pomliazdenie kriZovo-bedrového kibu
vpravo, ktorymi bol na obvyklom spdsobe Zivota obmedzeny 15 dni obmedzenim
ukonov  samoobsluhy, obmedzenim dlhodobejSieho sedenia, Soférovania
a nutnostou osobnej asistencie, a spolujazdkyfia z vozidla znacky Skoda Kamiq
XXXXX utrpela vykibenie stehnovej kosti v bedrovom kibe vpravo, ktorym bola na
obvyklom spésobe Zivota obmedzena 22 dni zavaznym obmedzenim mobility -
chédzou o barlach, ¢im vodi€ XXXXX svojim konanim porusil povinnosti ustanovené
v § 4 ods. 1 pism. c), a § 20 ods. 1 Zakona €. 8/2009 Z. z. o cestnej premavke,

Odovodnenie:

Dna 16. novembra 2022 vydal povereny prislusnik Okresného dopravného
inSpektoratu, Okresného riaditelstva Policajného zboru v Trnave uznesenie



CVS: ORP-306/X-DI-TT-2022, ktorym podla § 199 ods. 1 Trestného poriadku zaéal
trestné stihanie pre precin ubliZzenie na zdravi podla § 158 Trestného zakona.

Uznesenim CVS: ORP-306/X-DI-TT-2022 zo dna 23. januara 2023 podla
§ 206 ods. 1 Trestného poriadku vzniesol povereny prislusnik Okresného
dopravného inSpektoratu, Okresného riaditelstva Policajného zboru v Trnave XXXXX
obvinenie pre pre€in ublizenia na zdravi podla § 158 Trestného zakona, na
skutkovom zaklade, ze:
dna 16.11.2022 v ¢ase o 11:18 h viedol ako vodi¢ nakladné motorové vozidlo znacky
Iveco Trakker AD, evidentného Cisla: XXXXX, pricom pri schadzani zJVO
/juhovychodny obchvat/ mesta Trnava a naslednom odbocovani vlavo na Trstinsku
cestu v Trnave, nereSpektoval zvislé dopravné znacCenie ¢. 201 ,Daj prednost
vjazde!", v dosledku €oho vjazdom do krizovatky nedal prednost z jeho pohfadu
zlava prichadzajicemu osobnému motorovému vozidlu znaéky Skoda Kamig,
evidencného Cisla: XXXXX, ktoré viedol vodi€¢ po Trstinskej ceste smerom na obec
Selpice, vedenou zvislou dopravnou znackou &. 302 ,Hlavna cesta", nasledkom &oho
doslo k zrazke medzi vozidlami, v désledku ¢oho vodi¢ XXXXX z vozidla Skoda
Kamiq utrpel pomliazdenie hrudnika vfavo, pomliazdenie prednej brusSnej steny,
pomliazdenie bedrového kibu vpravo, pomliaZzdenie bedrovej chrbtice a pomliazdenie
krizovo-bedrového kibu vpravo, ktorymi bol na obvyklom spésobe Zivota obmedzeny
15 dni, a spolujazdkyfa z vozidla znagky Skoda Kamig XXXXX utrpela vykibenie
stehnovej kosti v bedrovom kibe vpravo, ktorym bola na obvyklom spdsobe Zivota
obmedzena 22 dni, ¢im vodi€ XXXXX svojim konanim porusil povinnost ustanovenu
v §§ 4 ods. 1 pism. c¢), 20 ods. 1 Zakona ¢&. 8/2009 Z. z. o cestnej premavke a o
zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov.

Podla § 220 ods. 1 Trestného poriadku v konani o precine, na ktory zakon
ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého horna hranica neprevySuje pat rokov, méze
prokurator so suhlasom obvineného a poskodeného rozhodnut o schvaleni zmieru a
zastavit trestné stihanie, ak obvineny

a) vyhlasi, Zze spachal skutok, za ktory je stihany, a nie su odbvodnené
pochybnosti o tom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a urcito,

b) nahradil $kodu, pokial bola ¢inom spdsobena, alebo urobil iné opatrenia na
nahradu Skody, alebo inak odstranil ujmu vzniknutu trestnym ¢inom, a

c) zlozi na ucet sudu a v pripravhom konani na ucet prokuratury penaznu
sumu ur€enu ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych cinov podfa
osobitného zakona, a tato penazna suma nie je zrejme neprimerana zavaznosti
spachaného trestného ¢inu a vzhladom na povahu a zavaznost spachaného ¢inu, na
mieru akou bol trestnym €inom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného a na
jeho osobné a majetkové pomery povazuje takyto spbésob rozhodnutia za
dostacujuci.

Obvineny XXXXX wuviedol, Ze aktualne je nezamestnany, nakolko pri
dopravnej nehode priSiel o vodi€sky preukaz, vodiCa robil asi 25 rokov, Zije s
manzelkou ktora ma zdravotné problémy, a pravidelne ju vozil do nemocnice. Ku
skutku obvineny uviedol, Zze 16. novembra 2022 jazdil na domieSavaci Iveco
evidenéného &isla XXXXX z Priloh do Stefanovej. Pri schadzani z obchvatu sa
pozrel na obe strany, i mdze pokracCovat v jazde, a kedZe z pravej, ani favej strany
nevidel vozidlo voSiel do krizovatky, kedy si az nasledne vSimol zfava prichadzajuce



vozidlo, ktoré pred tym nevidel, asi kvéli dopravnej znacke. V momente ked si vSimol
zlava prichadzajuce auto okamzite zastal, nasledne vSak vodi€ vozidla zlava narazil
do jeho druhého kolesa. Obvineny tiez uviedol, Ze si je vedomy zavinenia dopravne;j
nehody a lutuje, Zze sposobil XXXXX a XXXXX ujmu na zdravi a Skodu na vozidle.

Ku skutku poskodeny XXXXX uviedol, ze isli spolu s manzelkou na ich
motorovom vozidle Skoda Kamiq evidenéného &isla XXXXX z Trnavy domov do
Bolerazu, a k nehode doslo tak, Zze im do jazdnej drahy voSiel domieSavac iduci
z obchvatu. Vzhfadom na okolnosti uz nestihol ubrzdit anarazil do kolesa
domieSavaca. Pri nehode utrpel narazenie rebier, hrudnika a pravého bedrového
kibu, bol hospitalizovany a na zranenia sa liecil dva tyZdne. Na vozidle im vznikla
Skoda vo vyske 17.000,- € ktoru im v plnej vySke preplatila poistovha, pricom
poistovila mu tiez zaplatila za zranenia 878,- €.

Ku skutku poSkodena XXXXX uviedla, Ze 16. novembra 2022 iSla s manzelom
zo Z0S-ky, sedela v aute za manzelom, driemala aprebrala sa aZ na naraz.
Nasledkom narazu doslo k vykibeniu bedrového kibu, nasledne bola 6 dni
hospitalizovana, kde jej kib napravili a po prepusteni sa liegila 3 az 4 tyzdne
a chodila len pomocou barli. Za zranenia jej poistovia zaplatila 2.665,- €.

XXXXX uviedol, ze je zamestnancom spolo€nosti XXXXX, nebol svedkom
dopravnej nehody z 16. novembra 2022. Pri dopravnej nehode doslo k posSkodeniu
vozidla Iveco Trakker AD, evidencného Cisla XXXXX, ktoré je vo vlastnictve ich
spolocnosti a je dlhodobo prenajaté spolocnosti KTP Autodoprava, s.r.o., teda im
nevznikla Ziadna Skoda, lebo poSkodenia a opravy si rieSi spoloCnost ktora ma
vozidlo v najme.

XXXXX uviedla, ze je konatelkou spolocnosti XXXXX, s.r.0., k nehode z 16.
novembra 2022 sa nevedela vyjadrit. Vo vztahu k S8kode uviedla, Ze im poSkodenim
vozidla vznikla Skoda vo vySke 150 €, vozidlo je uz opravené a nahradu Skody
neziada.

Vo veci bolo znalcom zodboru zdravotnictvo a farmacia, odvetvie
tramatologia XXXXX vypracovany znalecky posudok ¢&. 1/2023, z ktorého vyplyva,
ze XXXXX utrpel pomliazdenie hrudnika vfavo, pomliazdenie prednej brusnej steny,
pomliazdenie bedrového kibu vpravo, pomliazdenie bedrovej chrbtice a pomliazdenie
krizovo-bedrového kibu vpravo, ktorymi bol na obvyklom spdsobe Zivota obmedzeny
15 dni obmedzenim ukonov samoobsluhy, obmedzenim dlhodobejSieho sedenia,
Soférovania a nutnostou osobnej asistencie, a spolujazdkyfa z vozidla znagky Skoda
Kamig XXXXX utrpela vykibenie stehnovej kosti v bedrovom kibe vpravo, ktorym
bola na obvyklom spbsobe zivota obmedzena 22 dni zavaznym obmedzenim
mobility - chédzou o barlach.

Preskumanim prisluSsného na vec vztahujuceho sa spisového materialu som
zistil, Ze obvineny XXXXX svojim konanim naplnil vSetky zakonné znaky skutkove;j
podstaty precinu ubliZzenia na zdravi podfla § 158 Trestného zakona, priCom v danom
pripade ide o precin, za ktory Trestny zakon ustanovuje trest odnatia slobody az na
jeden rok.



Horna hranica trestnej sadzby trestu odnatia slobody pre uvedeny precin teda
neprevysuje hornu hranicu trestu odnatia slobody uvedenu v ustanoveni § 220 ods.
1 Trestného poriadku.

Obvineny XXXXX pri svojom vysluchu pred poverenym prislusnikom
Okresného dopravného inSpektoratu, Okresného riaditelstva Policajného zboru v
Trnave, ako aj pri vykonani mediacie pred mediaCnym a probaénym uradnikom
Okresného sudu Trnava slobodne, vazne a urcito vyhlasil, Ze spachal skutok, pre
ktory je trestne stihany a svoje protipravne konanie olutoval.

Obvineny XXXXX a poskodeni XXXXX, XXXXX, spolo€nosti XXXXX a XXXXX
suhlasili s postupom podla § 220 Trestného poriadku.

V ramci mediacného konania poskodeni XXXXX a XXXXX zhodne uviedli, ze
s nahradou Skody od poistovne su spokojny, a od obvineného si neuplatfiuju Ziadnu
nahradu Skody.

V ramci mediacného konania konatelka poskodenej spoloCnosti KXXXXX
XXXXX uviedla, Ze posSkodenim vozidla im vznikla minimalna Skoda, ktoru si nebudu
uplatiiovat. Vo vztahu k obvinenému uviedla, Ze bol velmi dobrym pracovnikom -
dobrym vodi€om, a ked bude mat spat’ vodi€sky preukaz, zamestnaju ho spat.

V ramci mediacného konania splnomocneny zastupca spolo¢nosti XXXXX,
XXXXX uviedol, ze tak ako uviedol v pripravnom konani ich spoloCnosti nevznikla
Ziadna Skoda.

Obvineny XXXXX aposkodeni XXXXX, XXXXX, spolo€nosti XXXXX.
a XXXXX na Okresnom sude v Trnave dna 16. maja 2023 uzavreli pred mediacnou

a probac¢nou uradniCkou Okresného sudu Trnava zmier vedeny pod sp. zn.
3M/2/2023.

Zaroven dna 18. aprila 2023 obvineny XXXXX zlozil na ucet Krajskej
prokuratury v Trnave IBAN: SK76 8180 0000 0070 0023 0596, variabilny symbol
2207, $pecificky symbol 37122, vedeny v Statnej pokladnici, pefiazni sumu vo vyske
1.000,- € urCenu Ministerstvu spravodlivosti SR na ochranu a podporu obeti
trestnych Cinov podfa osobitného zakona.

Pefnazna suma vo vySke 1.000,- € je primerana zavaznosti spachaného
preCinu, vySke spésobenej Skody, ako aj majetkovym pomerom obvineného.

Obvineny ma v registri trestov Generalnej prokuratury SR evideované ftri
odsudenia z roku 1987, 1989 a z roku 2007 za neposkytnutie pomoci.

Obvineny je drzitelom vodi€ského preukazu na skupiny B, AM od roku 1991
a na skupiny C, T od roku 1993 a v evidencej karte ma evidovanych 8 postihnuti za
priestupky vo vySke 10 — 20 €.

Obvinenému bol vodi€sky preukaz zadrzany Okresnym dopravnym
inSpektoratom v Trnave bezprostredne po nehode dna 16. novembra 2022.



Obvineny a poSkodeni s tymto sp6sobom vybavenia veci vyslovili suhlas.

Vzhladom na povahu a zavaznost spachaného precinu, na mieru, akou bol
precinom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného, jeho osobné a majetkové
pomery som dospel k zaveru, Ze rozhodnutie o schvaleni zmieru a o zastaveni
trestného stihania je dostacujuce.

Podla § 215 ods. 1 pism. g) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak sa schvali zmier medzi obvinenym a poSkodenym.

Podla § 215 ods. 6 Trestného poriadku obvineny, poskodeny a oznamovatel
mozu proti uzneseniu o zastaveni trestného stihania okrem dévodu podla ods. 1
pism. g) a obvineny aj podla ods. 3 podat’ staznost, ktora ma odkladny ucinok.

Vzhladom na vysSie uvedené skutocnosti som rozhodol tak, ako je to uvedené
vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.

JUDr. Juraj Franta
prokurator



