OKRESNA PROKURATURA TRNAVA
Vajanského 22, 918 67 Trnava 1

Cislo: 3 Pv 26/23/2207-12 Trnava 26.06.2023
EEC: 2-21-1724-2023

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: ubliZzenie na zdravi podla § 158 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Trnava

Podla § 216 odsek 1 Trestného poriadku podmieneéne zastavujem trestné stihanie
obvinene;j:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktora je stihana pre trestny Cin:

- pre€in: ublizenie na zdravi podla § 158 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade ze:

dria 1. decembra 2022 v ¢ase o 08:50 hod. viedla ako vodicka osobné motorové
vozidlo VW Golf, evidenéného &isla XXXXX v Trnave po Spadinskej ceste v smere
od obce Spacince, a z ddévodu nedostatoéného sledovania situacie v cestnej
premavke, prednou Castou svojho vozidla narazila do zadnej Casti pred fiou
stojaceho vozidla VW Golf, evidenéného Cisla XXXXX, na ktorom vznikla Skoda vo
vySke 200,- €, nasledkom Coho spolujazdec z vozidla VW Golf, XXXXX XXXXX,
utrpel podvrtnutie krénej chrbtice, ktoré si vyziadalo oSetrenie a lieCenie,
a podvrtnutim krénej chrbtice bol obmedzeny v pohybe a ukonoch sebaobsluhy
z dbévodu fixacie krénej chrbtice, po dobu 22 dni, ¢im vodiCka XXXXX svojim
konanim poruSila povinnost ustanovenu v § 4 ods. 1, pism. ¢) zakona C.
8/2009 Z.z. o cestnej premavke.



Podla § 216 odsek 2 Trestného poriadku je urCena skuSobna doba pre obvinenu
nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
12 mesiacov

Podfla § 216 odsek 3 Trestného poriadku sa uklada nahrada

Odovodnenie:

Povereny prislusnik Okresného dopravného inSpektoratu, Okresného
riaditel'stva Policajného zboru v Trnave uznesenim vydanym pod sp. zn. CVS:ORP-
23/1-DI-TT-2023 z 26. januara 2023 podla § 199 ods. 1 Trestného poriadku zacal
trestné stihanie a nasledne uznesenim z 16. februara 2023 vzniesol XXXXX XXXXX
obvinenie podfa § 206 ods. 1 Trestného poriadku pre precCin ubliZzenia na zdravi
podla § 158 Trestného zakona na tom skutkovom zaklade, Zze diha 01.12.2022 v ase
0 08:50 hod. viedla ako vodicka osobné motorové vozidlo znacky VW Golf, XXXXX v
Trnave po ul. Spadinska cesta v smere od obce Spadince, priom narazila prednou
Castou svojho vozidlo do zadnej Casti pred nou v tom Case stojaceho vozidla VW
Golf, XXXXX nasledkom ¢€oho doslo ku zrazke vozidiel, pri dopravnej nehode utrpel
spolujazdec z vozidla VW Golf, XXXXX XXXXX lahké zranenie a to podvrtnutie
krénej chrbtice, ktoré si vyziadalo dobu lieCenia 3 tyzdne, obvinena svojim konanim
porusila povinnosti ustanovené § 4 ods. 1, pism. c) a § 17 ods. 1 zakona €. 8/2009
Z.z. o cestnej premavke.

Po skoncCeni skrateného vySetrovania povereny prisludnik Okresného
dopravného inSpektoratu, Okresného riaditelstva Policajného zboru v Trnave
predlozil prokuratorovi spisovy material s navrhom na podmieneCné zastavenie
trestného stihania.

Preskimanim vysetrovacieho spisu CVS:ORP-23/DI-TT-2023 som zistil, Ze
obvinena sa k trestnej Cinnosti v plnom rozsahu priznala, urobila vyhlasenie, ze
spachala skutok, ktory sa jej kladie za vinu, svoje konanie olutovala a suhlasila
s podmienecnym zastavenim trestného stihania.

Obvinena XXXXX vo svojom vysluchu okrem iného uviedla, ze dna 1.
decembra 2023 o 9:00 hod. iSla z Dechtic do Trnavy, pred Trnavou videla, zZe je pred
nou koléna, tak spomalila, a nasledne zastavila za vozidlom, ktoré bolo pred fou.
Nasledne sa koldéna pohla tak, sa aj ona zacala pohynat, ale vozidlo pred nou sa
eSte nepohlo a ona do neho narazila. Obvinena uviedla, Ze naraz bol slaby, lebo jej
rychlost’ nebola velka mozno 10 km/h. Pri nehode sa zranil spolujazdec pred fou
iduceho vozidla. Na miesto prisli hasici sanitka a policajti, ktori vec zadokumentovali.
Obvinena uviedla, Ze jej manzel spisal s poSkodenymi spravu o nehode, a nehodu
nahlasil na PZP, z ktorej bola poskodenému vyplatena skoda. Obvinena tiez uviedla,
Ze si je vedoma zavinenia dopravnej nehody a futuje, Co sa stalo, vodiCsky preukaz
vlastni od roku 1990 a ma najazdenych viac ako 150.000 kilometrov. Obvinena
sucCasne urobila vyhlasenie, ze spachala skutok, ktory sa jej kladie za vinu.

Z vysluchu poskodeného XXXXX vyplyva, Ze datum si uz nepamata, iSiel ako
spolujazdec zo Spaciniec do Senkvic cez Trnavu. V Trnave stali pred kruhovym
objazdom na Spacinskej ulici, kde boli asi tretie alebo Stvrté auto. Ako stali tak do



nich zozadu narazilo dalSie vozidlo, vtedy pocitil bolest’ na hrudniku a vzadu na krku,
lebo bol priputany. Naraz ho dost prekvapil a neCakal ho. Ked sa vysli z auta pozriet
Co sa stalo, za nimi bola Soférka, ktora povedala, Ze si nepamata, ¢o sa stalo, ani
ako sa stalo, ze ide od zubara. PoSkodeny povedal synovi, ze ho boli krk, ten mu
povedal, aby si sadol do auta. Na mieste mu dali limec zobrali ho do nemocnice na
urgent, kde mu spravili RTG a CT, a potom mu povedali, Ze ma posunutu platni¢ku
na krénej chrbtici, Ze mu eSte odporucaju magneticku rezonanciu a neurologické
vySetrenie. Na otazku povereného prislusnika uviedol, Ze asi 6 dni nosil golier,
natieral si krk hrejivou mastou, zranenie ho obmedzovalo pri pohybe a tfpla mu fava
lopatka a ruka.

Z vysluchu poskodeného XXXXX vyplyva, Ze nevie presne kedy ale v
decembri 2022 doobeda iSiel s otcom XXXXX do Senkvic dedkovi kopat. 18li zo
Spaciniec cez Trnavu na jeho aute VW Golf, evidenéného &isla XXXXX. Pred
kruhovym objazdom v Trnave na Spadinskej boli pred nim asi 2-3 auta, zastavil za
nimi, a asi 3 sekundy nato do neho narazilo zozadu vozidlo. Po naraze mu otec
povedal, Zze ho seklo, a preto volal na tieshovu linku 112. Potom na miesto priSla
RZP a policajti, sanitka odviezla otca, jemu dali policajti fukat a spisali jeho udaje.
Tiez si s tou vodiCkou spisal spravu o nehode. Poskodeny uviedol, Ze on zranenia
neutrpel. Na otazku povereného prislusnika uviedol, Zze na vozidle mu vznikla Skoda
vo vySke 200,- € a tato mu bola nahradena z PZP vinnicky.

Zo zaverov odborného vyjadrenia znalca z odboru zdravotnictvo a farmacia
C. 7/2023 XXXXX vyplyva, Ze XXXXX nasledkom dopravnej nehody utrpel
podvrtnutie krénej chrbtice, ¢im bol na obvyklom spdsobe Zivota obmedzeny po dobu
22 dni obmedzenim manualnych Cinnosti a ukonov sebaobsluhy.

Z vysluchu XXXXX, splnomocnenej zastupkyne VSeobecna zdravotna
poistovna, a.s. vyplyva, Ze naklady za poskytnutie zdravotnej starostlivosti, ktoré
poistovni vznikli v suvislosti so zraneniami ich poistenca XXXXX vo vyske 102,76 €,
ktoré mu boli spésobené pri dopravnej nehode, ziadaju nahradit.

Z potvrdenia Okresného riaditelstva Policajného zboru v Trnave, Okresného
dopravného inSpektoratu AB 649062 vyplyva, ze XXXXX bol dna 15. maja 2023
zadrzany vodiCsky preukaz N2136658.

Zo zaznamu dopravnej nehody, zapisnice o obhliadke miesta dopravne;j
nehody, nacrtku miesta dopravnej nehody a fotodokumentacie vyplyva spachanie
skutku tak ako je uvedené vo vyrokovej Casti rozhodnutia.

VySetrovaci spis tiez obsahuje aj potvrdenia o registracii Skodovej udalosti
v Kooperativa poistovna, a.s., z ktorého vyplyva, ze XXXXX 13. decembra 2022
dorucil poistovni spravu o nehode, za vinnicku oznacil svoju manzelku XXXXX.

Z likvidaCnej spravy Kooperativa poistoviia, a.s. tiez vyplyva, zZe
poSkodenému XXXXX bolo poskytnuté poistné plnenie 198,96 € za Skodu na
motorovom vozidle.

Podla § 216 ods. 1 Trestného poriadku v konani o precine, na ktory zakon
ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého horna hranica neprevysuje pat rokov, méze



prokurator so suhlasom obvineného po vzneseni obvinenia do podania obzaloby na
navrh policajta alebo aj bez navrhu podmienecCne zastavit trestné stihanie, ak

a) vyhlasi, ze spachal skutok, za ktory je stihany, a nie su odbvodnené
pochybnosti o tom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a
zrozumitelne,

b) nahradil Skodu, ak bola &inom spdsobena, alebo s posSkodenym o jej
nahrade uzavrel dohodu alebo urobil iné potrebné opatrenia na jej nahradu, a

c) vzhfadom na osobu obvineného, s prihliadnutim na jeho doterajsi Zivot a na
okolnosti pripadu mozno takéto rozhodnutie povazovat za dostacujuce.

V oznaCenej veci pri preCine ublizenia na zdravi podfa § 158 Trestného
zakona horna hranica zakonom ustanovenej trestnej sadzby neprevysuje pat rokov,
obvinena vyhlasila, Zze spachala skutok, za ktory je stihana, a s podmieneCnym
zastavenim trestného stihania vyslovila suhlas.

Z evidencnej karty vodiCky XXXXXj vyplyva, Ze tato je od 26. septembra 1991
drzitelom vodi€ského opravnenia na skupiny B, B1, AM, av karte vodiCa ma
zaevidovanych pat priestupkov v rokoch 2012 a 2014 za nespravne parkovanie,
pripadne neumiestnenie parkovacieho listka vo vySkach pokut 10,- az 30,- €,
naposledy bola priestupkovo postihnuta 10. aprila 2014 pokutou vo vyske 20,- € za
statie na chodniku.

Z vypisu ustrednej evidencie priestupkov Ministerstva vnutra Slovenske;j
republiky vyplyva, zZze obvinena XXXXX ma zaevidované totozné priestupky ako
v karte vodica.

Z odpisu registra trestov vyplyva, Ze obvinena XXXXX nema zaznam v registri
trestov Generalnej prokuratury Slovenskej republiky.

Vzhladom k vysSie uvedenym skutoCnostiam som toho nazoru, Ze obvinena
XXXXX svoj €in lutuje a splha tak vSetky podmienky pre podmienecné zastavenie
trestného stihania.

Po zvazeni osoby obvinenej, jej doterajSieho zivota, ako aj okolnosti, za
ktorych bol spachany skutok, pre ktory je trestne stihana, bola v sulade s § 216 ods.
2 Trestného poriadku obvinenej XXXXX urcena skusobna doba v trvani 12 mesiacoy,
ktora zacne plynut odo dfia pravoplatnosti tohto uznesenia.

Ak bude obvinena v priebehu skuSobnej doby viest riadny zZivot, rozhodne
organ, ktory trestné stihanie v prvom stupni podmienecne zastavil, Ze sa obvinena
osvedcCila. Inak rozhodne, a to aj poCas skuSobnej doby, ze sa v trestnom stihani
pokracuje.

Vzhladom na vySSie uvedené skutoCnosti som rozhodol tak, ako je uvedené vo
vyrokovej €asti tohto rozhodnutia.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma

odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Juraj Franta
prokurator



