OKRESNA PROKURATURA NAMESTOVO
Hviezdoslavovo namestie 213, 029 01 Namestovo

Cislo: Pv 427/22/5507-16 Namestovo 30.06.2023
EEC: 2-41-57-2023

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: prec€in: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno a, odsek 3 pismeno f
Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Namestovo

Podla § 215 odsek 1 pismeno d (§ 9 odsek 1 pismeno f) Trestného poriadku
zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: kradez podfa § 212 odsek 1 pismeno a, odsek 3 pismeno f Trestného
zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

v presne nezistenom C¢ase okolo 11:00 hod. dna 20.08.2022 =z pristavby
nachadzajucej sa za rodinnym domom na ul. XXXXX, po tom ako do tejto pristavby
bez pouzitia nasilia vosSiel cez otvorené okno spalne, odcudzil zo Sperkovnice
umiestnenej v nocnom stoliku vedla postele set Sperkov a to zlaté nausnice s piatimi
zelenymi oCkami, zlatu retiazku na krk so zlatym priveskom s piatimi zelenymi
oCkami, zlaty prsten, ktory bol so vzorom piatich zelenych ocCiek, zlaty prsten zo
Zltého a bieleho zlata, ktory mal svetlomodré ocCko a zlaté nausnice, ¢im poskodenej
XXXXX, nar. XXXXX, trvalé bytom XXXXX, Ul. XXXXX, ktora je blizkou osobou
XXXXX, spbsobil 8kodu kradezou vo vyske 970,-€

lebo trestné stihanie je nepripustné, preto Ze je trestné stihanie podmienené
suhlasom poskodeného a nebol suhlas dany alebo bol vzaty spat.



Odovodnenie:

VysSetrovatel odboru kriminalnej policie Okresného riaditelstva PZ v Dolnom
Kubine uznesenim pod CVS :ORP-3 92/1 -VYS-DK-2022 zadal trestné stihanie
podlfa § 199 ods. 1 Trestného poriadku a su€asne podla ustanovenia § 206 ods. 1
Trestného poriadku vzniesol obvinenie osobe XXXXX, nar. XXXXX za precin kradeze
podla § 212 ods. 1 pism. a), ods. 3 pism. f) Trestného zakona s poukazom na § 139
ods. 1 pism. c) a e) Trestného zakona, na tom skutkovom zaklade, ako je to uvedené
vo vyrokovej Casti predmetného uznesenia.

Dna 27.06.2023 bol tunajSej prokurature predlozeny vySetrovatelkou PZ spis
spolu s navrhom na zastavenie trestného stihania obvineného XXXXX podla § 215
ods. 1 pism. d) Trestného poriadku.

V' priebehu vySetrovania v ramci pripravného konania vySetrovatelka PZ
vypocCula obvineného, zabezpecila vypracovanie znaleckého posudku z odboru
zdravotnictvo a farmacia, odvetvie psychiatria na XXXXX, charakteristiky a spravy,
tykajuce sa obvineného, odpis registra trestov, taktiez bola vypocuta svedkyna -
poskodena XXXXX, nar. XXXXX, ktora dna 15.02.2023 v zapisnici po zakonnom
pouceni a po oboznameni sa s vySetrovanym skutkom uviedla, Zze XXXXX je jej vhuk
a preto berie suhlas na trestné stihanie spat a nedava suhlas na trestné stihanie
obvineného XXXXX vo veci uvedeneého trestného Cinu.

Z takto vyhodnotenych dokazov vyplyva, Ze skutok, pre ktory je vedené
trestné stihanie, sa stal, ma znaky trestného €inu a spachal ho obvineny.

Podla § 215 ods. 1 pism. d) Trestného poriadku, prokurator zastavi trestné
stihanie, ak je trestné stihanie nepripustné podla § 9 Trestného priadku.

Podla § 215 ods. 1 pism. d) Trestného poriadku, trestné stihanie nemozno
zacCat, a ak uz bolo zaCaté, nemozno v nom pokraCovat a musi byt zastavené, ak je
trestné stihanie podmienené suhlasom poskodeného a nebol suhlas dana alebo bol
vzaty spat.

Podla § 211 ods. 1 Trestného poriadku, trestné stihanie pre trestny ¢&in
sprenevery podla § 213 Trestného zakona proti tomu, kto je vo vztahu k
poskodenému osobou, voCi ktorej by mal poskodeny ako svedok pravo odopriet
vypoved, ako aj pre trestny Cin kradeze podfa § 212 Trestného zakona, ak inak
vykazuje znaky skutkovej podstaty niektorého z tychto trestnych Cinov, mozno zacat
a v uz zaCatom trestnom stihani pokracovat iba so suhlasom poskodeného. Ak je
poskodenych jednym skutkom niekolko, stacCi suhlas len jedného z nich.

Z vykonaného dokazovania je zrejmé, Ze vo vySetrovanej trestnej veci ide
o trestny Cin, ktorého stihanie je podmienené suhlasom poskodeného a takyto suhlas
bol pévodne posSkodenou dany. Az nasledne svedkyna - poskodena XXXXX dna
15.02.2023 v zapisnici po zakonnom pouceni uviedla, Ze berie suhlas na trestné
stihanie spat’ a na dalSie konanie, resp. trestné stihanie suhlas nedava.

Taktiez bol v predmetnom tresthom konani podany znalecky posudok C.
131/2023, znalcom z odboru zdravotnictva farmacia, odvetvie psychiatria XXXXX z



ktorého vyplyva, Ze u obvineného je pritomné forenzne vyznamné duSevné
ochorenie, a to paranoidna forma schizofrénie. V €ase inkriminovaného skutku mal
menovany v désledku pritomnosti vySSie uvedeného duSevného ochorenia
vymiznuté rozpoznavacie schopnosti a rovnako mal vymiznuté aj ovladacie
schopnosti, teda nedokazal rozpoznat nebezpelenstvo svojho konania pre
spoloc¢nost a nemohol svoje konanie ovladat. Jeho konanie bolo chorobne
determinované.

Podla § 212 ods. 1 Trestného poriadku, poSkodeny oznami prejav vole podla
§ 211 ods. 1 prokuratorovi alebo policajtovi pisomne alebo ustne do zapisnice. Podfla
§ 212 ods. 2 Trestného poriadku, suhlas s trestnym stihanim mdze poskodeny
vyslovnym vyhlasenim vziat' kedykolvek spat, a to az dovtedy, kym sa odvolaci sud
odoberie na zaverecnu poradu.

Podla § 9 ods. 1 pism. f) Trestného poriadku, trestné stihanie nemozno zacat,
a ak uz bolo zacaté, nemozno v nom pokracovat a musi byt zastavené, ak je trestné
stihanie podmienené suhlasom posSkodeného a nebol suhlas dany alebo bol vzaty
spat.

Vzhladom k uvedenému v dalSom trestnom stihani XXXXX pre precin kradeze
podfa § 212 ods.1 pism. a), ods. 3 pism. f) Trestného zakona s poukazom na § 139
ods. 1 pism. c) a e) Trestného zakona, nie je mozné pokracovat, nakolko k takémuto
postupu vznikla zakonna prekazka.

Na zaklade horeuvedenych skutoCnosti som trestné stihanie obv. XXXXX
zastavila tak, ako je uvedené vyssie.
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Veronika Kabacova
prokuratorka



