OKRESNA PROKURATURA ZILINA
Moyzesova 20, 011 56 Zilina 1

Cislo: 3 Pv 460/21/5511-21 Zilina 06.06.2023
EEC: 2-43-505-2023

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: poSkodzovanie cudzej veci podla § 245 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Zilina

Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: poskodzovanie cudzej veci podla § 245 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

sa v skusobnej dobe, uréenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratiry Zilina
zo dna 28.3.2022, spisova znacka 3 Pv 460/21/5511, ktorym podla § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienec€ne zastavil trestné stihanie, osvedg¢il.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Obvineny je trestne stihany za skutok spocivajuci v tom, ze:

dria 06.06.2021 v Case priblizne medzi 14.00 hod. a 15.00 hod. na parcele C.
XXXXX, katastralne uzemie XXXXX, v Obci XXXXX, okr. XXXXX poskodil Sest
zabeténovanych Zeleznych stipikov, na ktorych bolo zavesené pogumované kovové
pletivo o dizke 25 metrov, a to takym spdsobom, Ze zapol navijak $tvorkolky za jeden
zo stipikov a s touto Stvorkolkou sa pohol, v désledku 6oho do$lo k vytrhnutiu
uvedenych stipikov zo zeme a k roztrhaniu pletiva v uvedenej dizke, &im svojim
konanim spésobil poskodenému XXXXX Skodu vo vySke 858,11 Eur.



Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratiry Zilina zo diia 28.3.2022, spisova
znacka 3 Pv 460/21/5511, bola uréena skusobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
12 mesiacov

Odovodnenie:

Uznesenim Okresnej prokuratdry Zilina &. k. 3Pv 460/21/5511 -14 zo dha
28.03.2022 bolo podla § 216 ods. 1 Tr. poriadku podmieneéne zastavené trestné
stihanie obvineného XXXXX pre skutok pravne kvalifikovany ako precin
poskodzovania cudzej veci podla § 245 ods. 1 Tr. zakona, ktorého sa mal obvineny
dopustit na tom skutkovom zaklade, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia, pricom podla § 216 ods. 2 Tr. poriadku bola obvinenému XXXXX uréena
skusobna doba v trvani 12 mesiacov.

Uznesenie o podmieneCnom zastaveni trestného stihania nadobudlo
pravoplatnost dna 20.04.2022 a skuSobna doba uplynula obvinenému dna
20.04.2023.

Zo spravy Obce XXXXX vyplyva, Ze obvineny sa sprava v obci sluSne,
nenarusuje verejny poriadok.

Zo spravy OO0 PZ XXXXX vyplyva, Ze obvineny nema v skusSobnej dobe
podmienecného zastavenia trestného stihania evidovany ziadny trestny ¢in, v
uvedenom obdobi ma ale evidované dva dopravné priestupky.

Z odpisu registra trestov vyplyva, Ze obvineny po podmiene¢nom zastaveni
trestného stihania v tejto veci nema ziadny dalSi zaznam v registri trestov. Lustraciou
v informacnom systéme GP SR bolo zistené, Ze voci obvinenému nie je t. &. vedené
Ziadne dalSie trestné stihanie. Z lustracie v ustrednej evidencii priestupkov vyplyva,
Ze obvineny spachal poCas plynutia skusobnej doby dva dopravné priestupky, a to
dia 19.05.2022 (nereSpektovanie dopravného znacenia, pokuta 20,-Eur) a dna
06.11.2022 (prekroenie maximalne povolenej rychlosti, pokuta 30,-Eur).

Podla § 217 ods. 1 Tr. poriadku ak obvineny v priebehu sku$obnej doby viedol
riadny Zzivot, splnil povinnost nahradit spésobenu Skodu a vyhovel aj dalSim
ulozenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, Ze sa obvineny
osvedCil. Inak rozhodne, a to aj poCas skuSobnej doby, Ze sa v trestnom stihani
pokracuje. O osvedCeni alebo o pokracovani v trestnom stihani vyda uznesenie.

Z vysledkov vykonaného dokazovania vyplyva, Ze obvineny XXXXX viedol v
skusobnej dobe riadny Zivot, nakolko nebol poCas skusobnej doby podmienecného
zastavenia trestného stihania odsudeny za trestny Cin a bol postihnuty iba za dva
menej zavazneé priestupky, a to na useku cestnej dopravy, t. j. jeho protipravne
konanie bolo iného charakteru nez trestny cCin, pre ktory je v tejto veci trestne
stihany, a preto som rozhodla, Ze sa osvedcil tak, ako je to uvedené vo vyrokovej
Casti tohto uznesenia.

Pravoplatnostou uznesenia o tom, zZze sa obvineny osvedCil, nastavaju ucinky
zastavenia trestného stihania podla § 9 ods. 1 pism. e) Tr. poriadku.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma

odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Andrea Jancova
prokuratorka



