OKRESNA PROKURATURA ZILINA
Moyzesova 20, 011 56 Zilina 1

Cislo: 2 Pv 13/23/5511-12 Zilina 17.07.2023
EEC: 2-43-635-2023

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: ohrozenie pod vplyvom navykovej latky podfa § 289 odsek 1
Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Zilina

Podla § 214 odsek 1 Trestného poriadku postupujem vec trestného stihania
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: ohrozenie pod vplyvom navykovej latky podla § 289 odsek 1 Trestného
zakona Stadium: dokonany trestny Cin
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci
uCastnictvo: bez uc€astnictva

na tom skutkovom zaklade, ze:

dnia 29.12.2022 v ¢ase o 06:05 hod., viedol v stave vylu€ujucom spdsobilost, ktory si
privodil vplyvom navykovej latky osobné motorové vozidlo zn. JEEP Cherokee, bez
evidenénych &isel, XXXXX po ceste 1/64 v smere jazdy od mesta Zilina na mesto
Rajec, pricom vozidlo odstavil na odstavnej ploche kupaliska Laura v meste Rajeckeé
Teplice, kde sa v tom Case nachadzala hliadka OO PZ Rajec, ktora po zastaveni
vozidlo skontrolovala, priCom na mieste bol vyzvany, aby predlozil doklady potrebné
na vedenie a prevadzku vozidla a po pouceni bol policajtom hliadky OO PZ Rajec
vyzvany, aby sa podrobil dychovej skuske na alkohol do pristroja AlcoQuant 6020
Plus, e.Cc. A409716, pricom dobrovolne vykonal dychovu skusku dna 29.12.2022 v
Case 0 06:58 hod. s pozitivnym vysledkom 0,68 mg/l (1,42 promile) alkoholu vo
vydychovanom vzduchu, opakovana dychova skuska vykonana tym istym pristrojom
v Case 0 07:15 hod. bola s pozitivnym vysledkom 0,75 mg/l (1,56 promile), priCom 2.
opakovana dychova skuska v ¢ase o 07:37 hod. bola s pozitivnym vysledkom 0,69



mg/l (1,44promile) alkoholu vo vydychovanom vzduchu, vodi€¢ XXXXX, nar. XXXXX
svojim konanim porusil ustanovenie § 4 ods. 1 pism. a), § 4 ods. 1 pism. b), § 4 ods.

2 pism d) zakona €. 8/2009 Z. z. o cestnej premavke a ozmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov,

Okresnému dopravnému inSpektoratu v Ziline,

pretoze vysledky skrateného vysetrovania preukazuju, ze nejde o trestny ¢in,
ale ide o skutok, ktory by mohol byt priestupkom.

Odoévodnenie:

Povereny prislusnik Okresného riaditelstva PZ v Ziline, Okresny dopravny
indpektoratu, oddelenie vykonu sluzby Zilina (dalej len "povereny prisludnik PZ") dfia
30.12.2022 podla § 199 ods. 1 Tr. poriadku zacal trestné stihanie a podfa § 206 ods.
1 Tr. poriadku vzniesol XXXXX obvinenie pre precCin ohrozenia pod vplyvom
navykovej latky podla § 289 ods. 1 Tr. zakona, na tom skutkovom zaklade, Ze dna
29.12.2022 v Case o 06:05 hod., viedol v stave vyluCujucom spésobilost, ktory si
privodil vplyvom navykovej latky osobné motoroveé vozidlo zn. JEEP Cherokee, bez
evidenénych &isel, XXXXX po ceste 1/64 v smere jazdy od mesta Zilina na mesto
Rajec, pricom vozidlo odstavil na odstavnej ploche kupaliska Laura v meste Rajecké
Teplice, kde sa v tom €ase nachadzala hliadka OO PZ Rajec, ktora po zastaveni
vozidlo skontrolovala, priCom na mieste bol vyzvany, aby predlozil doklady potrebné
na vedenie a prevadzku vozidla a po pouceni bol policajtom hliadky OO PZ Rajec
vyzvany, aby sa podrobil dychovej skuske na alkohol do pristroja AlcoQuant 6020
Plus, e.C. A409716, priCom dobrovofne vykonal dychovu skusku dna 29.12.2022 v
Case 0 06:58 hod. s pozitivnym vysledkom 0,68 mg/l (1,42 promile) alkoholu vo
vydychovanom vzduchu, opakovana dychova skuska vykonana tym istym pristrojom
v Case 0 07:15 hod. bola s pozitivnym vysledkom 0,75 mg/l (1,56 promile), pricom 2.
opakovana dychova skuska v €ase o 07:37 hod. bola s pozitivnym vysledkom 0,69
mg/l (1,44promile) alkoholu vo vydychovanom vzduchu, vodi€ XXXXX, nar. XXXXX
svojim konanim porusil ustanovenie § 4 ods. 1 pism. a), § 4 ods. 1 pism. b), § 4 ods.
2 pism d) zakona €. 8/2009 Z. z. o cestnej premavke a ozmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov Dria 03.01.2023 bola zaslana
Ziadost o podanie odborného vyjadrenia znalcovi MUDr. Jaroslavovi Ivanovi,
znalcovi z odboru zdravotnictvo a farmacia, odvetvie sudne lekarstvo za ucelom
medicinskeho posudenia hladiny alkoholu v krvi u vodia XXXXX, v Case vedenia
motorového vozidla dna 29.12.2022, kedy bol v Case o0 06:05 hod. zastaveny
hliadkou policie a zaroven podrobeny 1. dychovej skuske v ¢ase o0 06:58 hod. s
pozitivnym vysledkom 0,68 mg/l alkoholu vo vydychovanom vzduchu. |. opakovana
dychova skuska o 07:15h s vysledkom 0,75 mg/l alkoholu vo vydychovanom
vzduchu, pricom 2. opakovana dychova skuska o 07:37 hod. bola s vysledkom 0,69
mg/l.

Dna 19.06.2023 mi povereny prislusnik PZ predlozil spisovy material spolu
s navrhom na postupenie veci podlfa § 214 ods. 1 Tr. poriadku, pretoze vysledky
skrateného vySetrovania preukazuju, Ze nejde o trestny €in, ale ide o skutok, ktory by
mohol byt priestupkom, pricom stymto navrhom na postupenie veci zo strany
povereneého prislusnika PZ som sa stotoznila.



Dnra 03.01.2023 bola poverenym prislusnikom PZ zaslana Ziadost o podanie
odborného vyjadrenia znalcovi MUDr. Jaroslavovi lvanovi, znalcovi z odboru
zdravotnictvo a farmacia, odvetvie sudne lekarstvo, za ucelom medicinskeho
posudenia hladiny alkoholu v krvi u vodiCa XXXXX, v Case vedenia motoroveho
vozidla dna 29.12.2022, ked bol v ¢ase o 06:05 hod. zastaveny hliadkou policie a
zaroven podrobeny dychovej skuske v Case o 06:58 hod. s pozitivnym vysledkom
0,68mg/l alkoholu vo vydychovanom vzduchu, priom opakovana dychova skuska
0 07:15 hod. bola s vysledkom 0,75 mg/l alkoholu vo vydychovanom vzduchu a 2.
opakovana dychova skuska o 07:37 hod. s vysledkom 0,69mg/l.

Znalec v odbornom vyjadreni pri prepocte alkoholu vo vydychovanom
vzduchu na koncentraciu etanolu v krvi pouzil prepocitavaci faktor 2,1 (ide o hodnotu
vSeobecne uznavanu odbornou verejnostou a Slovenskou sudnolekarskou
spolo¢nostou). Na zaklade predlozenych podkladov a vypovede obvineného znalec
uvedenou metdédou vypocital, Ze koncentracia etanolu (hladiny alkoholu) v krvi
vodiCa bola v Case vedenia motorového vozidla dna 29.12.2022 o 06:05 hod
.najmenej 0,71 gl/kg (promile), o zodpoveda podnapitosti az fahkému stupnu
opitosti. Pri posudzovani ovplyvnenia alkoholu je koncentracia etanolu (hladiny
alkoholu) v krvi u vodica z hfadiska ovplyvnenia bezvyznamna do 0,30g/kg (promile).
Podla vSeobecne sudnolekarsky uznavaného triedenia a suCasného svetoveho
trendu nie je osoba, v ktorej krvi sa nachadza viac ako 0,8 g/kg (promile) alkoholu,
resp. v ktorej dychu sa nachadza viac ako 0,38 mg/l alkoholu, schopna byt
ucastnikom cestnej premavky bez toho, aby neohrozila seba alebo inych uc€astnikov
cestnej premavky.

Podlfa § 289 ods. 1 Trestného zakona, preCinu ohrozenia pod vplyvom
navykovej latky sa dopusti ten, kto vykonava v stave vyluCujucom spdsobilost, ktory
Si privodil vplyvom navykovej latky, zamestnanie alebo inu ¢innost, pri ktorych by
mohol ohrozit' zZivot alebo zdravie fudi alebo spdsobit znacnu Skodu na majetku,
potresta sa odnatim slobody na jeden rok.

Stav vylu€ujuci spdsobilost znemoziuje bezpelne vykonavat zamestnanie
alebo cinnost, pri ktorych by mohol byt ohrozeny zivot, zdravie ludi alebo majetok v
dosledku navykovej latky, ktora nepriaznivo ovplyviiuje fyzické a psychické
schopnosti ¢loveka.

Z medicinskeho hladiska, ktoré je akceptované trestnopravnou praxou,
schopnost' vodiCa bezpecCne viest motorové vozidlo je nepriaznivo ovplyvnena, ak
hladina alkoholu v krvi dosiahne 0,4762 mg/l etanolu vo vzduchu, €¢o je hladina
alkoholu v krvi 1,00 g/kg, teda 1 promile.

Konstatujem, ze vtomto pripade nedoSlo k naplneniu skutkovej podstaty
pre€inu ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla ustanovenia § 289 ods. 1
Trestného zakona.

Povereny prislusnik PZ v danej veci postupoval tak, aby bol zisteny skutkovy
stav veci, o ktorom nie su pochybnosti, a to v rozsahu nevyhnutnom na ich
rozhodnutie a na zaklade ddkazov ziskanych zakonnym spésobom, ktoré hodnotil
podla svojho vnutorného presvedcCenia zalozeného na starostlivom uvazeni vSetkych
okolnosti pripadu jednotlivo ako i v ich suhrne a zaroven konsStatujem, Zze v danej
veci su splnené vSetky podmienky na podanie navrhu na postupenie veci
Okresnému dopravnému indpektoratu v Ziline, nakolko vodié XXXXX, je dévodne
podozrivy z poruSenia § 4 ods. 1 pism. a), pism. b), § 4 ods. 2 pism. d) zakona ¢.



8/2009 Z. z. o cestnej premavke v zneni neskorSich predpisov (priestupku proti
bezpecnosti a plynulosti cestnej premavky podla § 22 ods. 1 pism. e), pism. k), pism.
[) zakona €. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich predpisov).

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Bc. Anna Kaspfikova
prokuratorka



