OKRESNA PROKURATURA MICHALOVCE
Nam. Slobody 3, 071 01 Michalovce 1

Cislo: Pv 64/22/8807-25 Michalovce 21.07.2023
EEC: 2-66-1443-2023

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: subvencny podvod podfla § 225 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Michalovce
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvinena:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
adresa na dorucovanie pisomnosti: XXXXX
povolanie: rodiCovska dovolenka
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny cCin:

- precin: subvenény podvod podla § 225 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

sa v skuSobnej dobe, urCenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX
zodna 24.2.2022, spisova znacka Pv 64/22/8807, ktorym podla § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienecCne zastavil trestné stihanie, osvedgcila.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Obvinena je trestne stihana za skutok spocivajuci v tom, zZe:

ako rodi¢, osoba poberajuca davky a prispevky na svoje maloleté, nezaopatrené
deti, ktorymi Stat prispieva na ich vychovu a vyzivu a ktoré jej boli priznané a
vyplacané na zaklade jej predchadzajucej Ziadosti o pridavok na dieta Uradom
prace, socialnych veci a rodiny, XXXXX, XXXXX, aj napriek nalezitému pouceniu v
zmysle § 14 pism. b) zakona NR SR ¢&. 600/2003 Z.z. o pridavku na dieta a o zmene
a doplneni zakona ¢. 461/2003 Z. z. o socialnom poisteni v zneni neskorSich



predpisov o povinnosti do 6smich dni pisomne oznamit zmeny v rozhodujucich
skutoCnostiach, ktoré maju vplyv na narok na pridavok a na jeho vyplatu, neoznamila
prislusnému organu skuto¢nost, Ze v ¢ase od 01.01.2021 do 30.06.2021 v zmysle
informacii, ktoré potvrdil Urad prace CR - kontaktni pracovi$té Zdar nad Sazavou,
Strojirenska 2210/28, 591 01 Zdar nad Sazavou, v rozpore s &l. 10 (anasl.
zakladného ) nariadenia (ES) Eurdpskeho parlamentu a Rady ¢. 883/2004 o
koordinacii systémov socialneho zabezpecenia v zneni neskorSich predpisov a
(vykonavacieho) nariadenia Eurdpskeho parlamentu a Rady (ES) €. 987/2009,
ktorym sa stanovuje postup vykonavania zakladného nariadenia, ktoré pojednava o
zamedzeni subehu davok toho istého druhu za jednu a tu istu dobu, poberala
rovnaky druh davky taktiez na uzemi Ceskej republiky, &im tak pridavky (na jej
nezaopatrené deti menom Tomas a Alexandra) v predmetnom obdobi, v celkovej
vySke 306,- € poberala duplicitne, neopravnene, ku Skode Statneho rozpoctu
Slovenskej republiky, v zastupeni Uradu prace, socidlnych veci a rodiny
v Michalovciach.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX zo dna 24.2.2022, spisova
znaCka Pv 64/22/8807, bola urCena skuSobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
15 mesiacov

Odovodnenie:

XXXXX prokuratury v Michalovciach uznesenim sp. zn. Pv 64/22/8807-5 zo
dnia 24. 02. 2022 podfa § 216 odsek 1 Trestného poriadku podmienecne zastavil
trestné stihanie vedené proti obvinenej XXXXX, stihanej za vySSie opisany precin,
ktorého sa mala obvinena dopustit’ na vyssie uvedenom skutkovom zaklade.

Podla § 216 odsek 2 Trestného poriadku urcil prokurator obvinenej skusobnu
dobu vtrvani 15 mesiacov. SkuSobna doba zacCala plynut od pravoplatnosti
rozhodnutia, t. j. od 22. 03. 2022 a uplynula dfia 22. 06. 2023.

Po uplynuti skuSobnej doby si prokurator vyziadal charakteristiky
z miesta trvalého bydliska obvinenej - z obce XXXXX, okres XXXXX, z Okresného
riaditelstva PZ XXXXX, Okresného uradu XXXXX, odboru vSeobecnej vnutornej
spravy, Uradu prace, socialnych veci a rodiny XXXXX a vyziadal si aj novy odpis z
registra trestov.

Na zaklade takto zadovazenych dokladov som zistil, Ze obvinena viedla v
priebehu skusobnej doby riadny Zivot a nedopustila sa Ziadneho protipravneho
konania. Tym splnila podmienky osvedCenia sa v skuSobnej dobe v zmysle
ustanovenia § 217 odsek 1 Trestného poriadku.

Poskodena strana - XXXXX uviedol, Ze voci obvinenej neeviduje Ziadne dlhy
od 22. 03. 2022.

Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku, ak obvineny v priebehu skuSobnej
doby viedol riadny Zivot, splnil povinnost nahradit spésobenu Skodu a vyhovel aj
dalsim uloZzenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, Ze sa
obvineny osvedcil. Inak rozhodne, a to aj poCas skuSobnej doby, Ze sa v trestnom



stihani pokraCuje. O osvedCeni alebo o pokraCovani v tresthom stihani vyda
uznesenie.

Vzhladom na vySSie uvedené skutoCnosti som rozhodol tak, ako je to uvedené
vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Marek Micak
prokurator



