OKRESNA PROKURATURA CADCA
ul. 17. novembra 1567, 022 01 Cadca

Cislo: Pv 75/23/5502-16 Cadca 08.08.2023
EEC: 2-37-520-2023

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX a spol.

Trestny Cin: precin: poruSovanie domovej slobody podla § 194 odsek 1, odsek 2
pismeno a Trestného zakona
prec€in: poskodzovanie cudzej veci podla § 245 odsek 1 Trestného
zakona
precin: poruSovanie domovej slobody podla § 194 odsek 1 Trestného
zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Cadca

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:
obvinenymi:

1. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

2. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

a

poskodenym:

XXXXX

datum narodenia: XXXXX

rodné priezvisko: XXXXX

trvalé bydlisko: XXXXX

adresa na doru€ovanie pisomnosti: XXXXX



Obsahom zmieru je:

VyS8ka nahradenej Skody: 468 €
Penazna suma urCena ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych €inov
podla osobithého zakona: XXXXX 100 €, XXXXX 60 €

a sucasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvinenych

1. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- precin: poruSovanie domovej slobody podla § 194 odsek 1, odsek 2 pismeno a
Trestného zékona Stadium: dokonany trestny ¢in
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel podla § 20 Trestného zakona
uCastnictvo: bez uc€astnictva

- pre€in: poskodzovanie cudzej veci podla § 245 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

realizované policajtom 1. oddelenie vy3etrovania OKP ORPZ v Cadci pod spisovou
znackou XXXXX

na tom skutkovom zaklade, ze:

dria 21.06.2022 vo vecCernych hodinach prisli do azylového domu ¢. XXXXX v obci
XXXXX na navstevu k XXXXX, kde sedeli v izbe XXXXX, pricom XXXXX vySiel na
chodbu k dveram izby, ktord méa prenajatu XXXXX, nar. XXXXX pisomnou zmluvou
uzavretou s obcou XXXXX a ktora bola riadne uzamknuta, nasledne klopal na
presklené dvere izby, kde mu nikto neotvaral, na ¢o sa XXXXX vratil do izby XXXXX,
odkial spoza dveri zobral sekeru, pricom sa vréatil k dveram izby XXXXX a so
sekerou v ruke rozbil vstupné dvere, naco voSiel do izby XXXXX, kde prevratil
chladni¢ku, postel, stbl, porozbijal taniere, televizor a pohare, na ¢o po tomto ako
rozbil vstupné dvere za nim do izby XXXXX voSiel XXXXX, ktory v izbe taktieZ
porozhadzoval periny a prevratil stél, ¢im uvedenym konanim spdsobili XXXXX
majetkovu Skodu vo vySke 468,-€

2. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie



ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: poruSovanie domovej slobody podla § 194 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel podla § 20 Trestného zakona
uCastnictvo: bez ucastnictva

realizované policajtom 1. oddelenie vy$etrovania OKP ORPZ v Cadci pod spisovou
znackou XXXXX

na tom skutkovom zaklade, ze:

dna 21.06.2022 vo vecCernych hodinach prisli do azylového domu ¢. XXXXX v obci
XXXXX na navstevu k XXXXX, kde sedeli v izbe XXXXX, pricom XXXXX vySiel na
chodbu k dveram izby, ktord ma prenajatu XXXXX, nar. XXXXX pisomnou zmluvou
uzavretou s obcou XXXXX a ktora bola riadne uzamknuta, nasledne klopal na
presklené dvere izby, kde mu nikto neotvaral, na ¢o sa XXXXX vratil do izby XXXXX,
odkial spoza dveri zobral sekeru, pricom sa vratil k dveram izby XXXXX a so
sekerou v ruke rozbil vstupné dvere, naco voSiel do izby XXXXX, kde prevratil
chladni¢ku, postel, stbl, porozbijal taniere, televizor a pohare, na ¢o po tomto ako
rozbil vstupné dvere za nim do izby XXXXX voSiel XXXXX, ktory v izbe taktiez
porozhadzoval periny a prevratil stdl, ¢im uvedenym konanim spésobili XXXXX
majetkovu Skodu vo vySke 468,-€

Odovodnenie:

Uznesenim vySetrovatela Okresného riaditelstva Policajného zboru XXXXX,
odboru kriminalnej policie, pod sp. zn. XXXXX zo dna 19.01.2023 bolo podfa § 199
odsek 1 Trestného poriadku zacaté trestné stihanie a su€asne podla § 206 odsek 1
Trestného poriadku vznesené obvinenie XXXXX a XXXXX pre precin poruSovania
domovej slobody podfa § 194 odsek 1, odsek 2 pismeno a) Trestného zakona
spachaného formou spolupachatelstva podla § 20 Trestného zakona v subehu s
preCinom poskodzovania cudzej veci podla § 245 odsek 1 Trestného zakona na tom
skutkovom zaklade, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia. V pripade
obvineného XXXXX bol skutok neskér pravne kvalifikovany ako precin poruSovania
domovej slobody podla § 194 odsek 1 Trestného zakona spachaného formou
spolupachatelstva podla § 20 Trestného zakona.

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku, v konani o precine, na ktory zakon
ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého horna hranica neprevysSuje pat rokov, méze
prokurator so suhlasom obvineného a poskodeného rozhodnut o schvaleni zmieru a
zastavit' trestné stihanie, ak obvineny

a) vyhlasi, Ze spachal skutok, za ktory je stihany, a nie su odévodnené pochybnosti o
tom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a urcito,

b) nahradil Skodu, pokial bola ¢inom spbésobena, alebo urobil iné opatrenia na
nahradu skody, alebo inak odstranil ujmu vzniknutu trestnym ¢inom, a

c) zlozi na ucet sudu a v pripravhom konani na ucet prokuratury penaznu sumu
uréenu ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych Cinov podla osobitného
zakona, a tato penazna suma nie je zrejme neprimerana zavaznosti spachaného
trestného Cinu



a vzhladom na povahu a zavaznost spachaného Cinu, na mieru akou bol trestnym
¢inom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného a na jeho osobné a majetkove
pomery povaZzuje takyto spésob rozhodnutia za dostacujuci.

Preskimanim prislusného spisového materialu som zistil, Zze v predmetnej
veci sa kona o precine, na ktory zakon ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého
horna hranica neprevySuje hranicu stanovenu v ustanoveni § 220 odsek 1 Trestného
poriadku.

Obvineni XXXXX a XXXXX a poskodeny XXXXX prostrednictvom probacného
a mediaéného uradnika Okresného sudu Zilina, pracovisko XXXXX uzavreli dfia
31.07.2023 dohodu o zmieri, v ramci ktorej obvineni vyhlasili, Ze spachali skutok,
ktory sa im kladie za vinu, pricom tento skutok napifa v pripade obvineného XXXXX
znaky skutkovej podstaty precinu porusovania domovej slobody podla § 194 odsek
1, odsek 2 pismeno a) Trestného zakona spachaného formou spolupachatelstva
podla § 20 Trestného zakona v subehu s pre€inom poskodzovania cudzej veci podla
§ 245 odsek 1 Trestného zakona a v pripade XXXXX pre€inu poruSovania domove;j
slobody podfa § 194 odsek 1 Trestného zakona spachaného formou
spolupachatefstva podla § 20 Trestného zakona.

Obvineni slobodne, vazne, zrozumitefne a urcito vyhlasili, Ze spachali skutok,
za ktory su trestne stihani a pokial ide Skodu spdsobenu €inom, tak obvineny XXXXX
dria 31.07.2023 uhradil poskodenému XXXXX Skodu vo vySke 468,- €.

Napokon obvineny XXXXX zloZil na ucet prokuratury pefiaznu sumu vo vyske
100,- € a obvineny XXXXX sumu vo vySke 60,- € urenu ministerstvu na ochranu a
podporu obeti trestnych €inov podfa osobitného zakona, priCom tato penazna suma
nie je zrejme neprimerana zavaznosti spachaného trestného ¢inu.

Obvineni a poskodeny s tymto spdsobom vybavenia veci vyslovili suhlas.

Obvineny XXXXX podla odpisu registra trestov Generalnej prokuratury
Slovenskej republiky bol v minulosti jedenkrat sudne trestany, pricom na pachatefla
sa hladi, akoby nebol odsudeny. Podla vypisu z ustrednej evidencie priestupkov
Ministerstva Vnutra Slovenskej republiky ma dva zaznamy na useku dopravy.

Obvineny XXXXX podla odpisu registra trestov Generalnej prokuratury
Slovenskej republiky nebol v minulosti sudne trestany. Podla vypisu z ustrednej
evidencie priestupkov Ministerstva Vnutra Slovenskej republiky ma dva zaznamy.

Vzhladom na povahu a zavaznost spachaného Cinu, na mieru akou bol
trestnym Cinom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvinenych a na ich osobné
a majetkové pomery som dospel kzaveru, ze takyto spbsob rozhodnutia je
dostacujuci, preto som rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.

Mgr. Jan Hadovsky
prokurator



