OKRESNA PROKURATURA ROZNAVA
Nam. 1. maja, 048 01 Roznava 1

Cislo: Pv 264/23/8808-20 Roznava 05.09.2023
EEC: 2-67-653-2023

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: vytrznictvo podla § 364 odsek1 pismenoa, odsek?2
pismeno e Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Rozfnava

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:
obvinenym:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

a

poskodenymi:

1. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX

2. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX

3. XXXXX

datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX



Obsahom zmieru je:

VysSka Skody, na nahradu ktorej sa obvineny zaviazal: 1121,10 EUR kazdému
z poskodenych osobitne.

Penazna suma urCena ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych Cinov
podla osobitného zakona: 400 EUR.

a suCasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvineného

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: vytrznictvo podla § 364 odsek 1 pismeno a, odsek 2 pismeno e Trestného
zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel podla § 20 Trestného zakona

realizované policajtom Obvodné oddelenie PZ XXXXX pod spisovou znac¢kou ORP-
XXXXX
na tom skutkovom zaklade, Ze:

obvineni XXXXX a XXXXX

dna 30.04.2023 v skorych rannych hodinach v XXXXX okres XXXXX,
v priestoroch chodby kultuirneho domu sa chceli dostat do saly kultuirneho domu
a ked ich ucCastnici tohto podujatia upozornili, Ze ide o privatnu, uzavretu
spoloCensku akciu, na ktoru nie su pozvani, po predchadzajucom verbalnom
konflikte ich fyzicky napadli tak, ze obvineny XXXXX udrel pastou do tvare XXXXX,
nasledne kolenom kopol do tvare XXXXX, ktory spadol na zem, kde mu obvineny
XXXXX prisadol rameno favej ruky a obvineny XXXXX nasledne pastou udrel do
hrudnika XXXXX, €im poskodenym XXXXX, XXXXX a XXXXX spésobili zranenia
s dobou lie¢enia do 7 dni,

pricom obvineny XXXXX bol rozhodnutim Okresného uradu XXXXX, sp. zn.
OU-RV-OVVS-XXXXX zo dna 27.06.2022, pravoplatnym dna 10.08.2022, uznany
vinnym z priestupku proti ob&ianskemu spolunazivaniu podla § 49 ods. 1 pism. d), e)
zakona €. 372/1990 Zb. o priestupkoch.

Odoévodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika Obvodného oddelenia PZ SR v XXXXX,
sp. zn. ORP-XXXXX zo dna 30.04.2023, bolo vznesené obvinenie aj XXXXX za
prec€in vytrznictva podla § 364 ods. 1 pism. a), ods. 2 pism. e) Tr. zak., v podstate na
tom skutkovom zaklade, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.



Na zaklade pokynu dozorujuceho prokuratora doslo dnhna 07.08.2023 na
Okresnom sude XXXXX v sulade so zdkonom ¢&. 550/2003 Z. z. o probacénych
a mediaCnych uradnikoch k vykonaniu mediacie medzi obvinenym XXXXX
a poskodenymi XXXXX, XXXXX a XXXXX, ktori uzavreli zmier v rozsahu, ako to
v pisomnom vyhotoveni uviedla proba¢na a mediaéna uradniCka Okresného sudu

XXXXX.

Po preskumani vySetrovacieho spisu a pisomnych materialov predlozenych
probacnou a media¢nou uradniCkou Okresného sudu XXXXX som zistil splnenie
zakonnych podmienok na postup v zmysle § 220 Tr. por.

Obvineny XXXXX vyhlasil, Ze spachal skutok, pre ktory mu bolo vznesené
obvinenie, pisomne sa vSetkym poskodenym ospravedinil.

Priznanie sa k spachaniu skutku som vyhodnotil ako zrozumitelny, slobodny,
vazny a urcCity prejav vble obvineného XXXXX. Toto priznanie je zaroven v sulade
s dalSimi, v priebehu skrateného vySetrovania vykonanymi dékazmi - predovSetkym
vysluchmi svedkov, poSkodenych, lekarskymi spravami.

Obvineny XXXXX v schvalenom zmieri sa zaviazal uhradit kazdému
z poskodenych sumu 121,10 EUR, ktora vyplyva z bodového ohodnotenia ich
zraneni znalcom pribratym vramci trestného konania ataktiez kazdému
z poSkodenych osobitne sumu 1000 EUR ako kompenzaciu straty na zarobku a
bolestného, teda celkove kazdému z poSkodenych osobitne sumu 1121,10 EUR.

Tato suma uz poskodenym bola zo strany obvineného uhradena v plnej vyske.

Zaroven uhradil na ucet Krajskej prokuratury XXXXX sumu 400 EUR ur€enu
na ochranu a podporu obeti trestnych ¢inov podla osobitného zakona.

Podla § 220 ods. 1 Tr. por. v konani o preCine, na ktory zakon ustanovuje trest
odnatia slobody, ktorého horna hranica neprevysSuje pat rokov, méze prokurator so
suhlasom obvineného a poskodeného rozhodnut o schvaleni zmieru a zastavit
trestné stihanie, ak obvineny
a) vyhlasi, Ze spachal skutok, za ktory je stihany, a nie su odévodnené pochybnosti o
tom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a urcito,

b) nahradil Skodu, pokial bola ¢inom spbésobena, alebo urobil iné opatrenia na
nahradu Skody, alebo inak odstranil ujmu vzniknutu trestnym ¢inom, a

c) zlozi na uc€et sudu a v pripravhom konani na ucet prokuratury penaznu sumu
urcenu ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych Cinov podla osobitného
zakona, a tato penazna suma nie je zrejme neprimerana zavaznosti spachaného
trestného Cinu

a vzhladom na povahu a zavaznost spachaného Cinu, na mieru akou bol trestnym
¢inom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného a na jeho osobné a majetkové
pomery povaZzuje takyto spdsob rozhodnutia za dostacujuci.

Podla § 215 ods. 1 pism. g) Tr. por. prokurator zastavi trestné stihanie, ak sa
schvali zmier medzi obvinenym a poskodenym.

Obvineny XXXXX v registri trestov nema zaznam, v evidencii priestupkov ma
1 zaznam uvedeny vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.



Pri svojom rozhodovani som zohladnil povahu a zavaznost spachaného ¢inu,
mieru zasahu do verejného zaujmu, osobu obvineného a podmienky splnenia
ustanoveni § 220 ods. 1 Tr. por.

S poukazom na vyS$Sie uvedené som rozhodol tak, ako je to obsahom
vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost (§ 185 ods. 2 Tr. por.).

JUDr. Zoltan Gallo
prokurator



