OKRESNA PROKURATURA MICHALOVCE
Nam. Slobody 3, 071 01 Michalovce 1

Cislo: 1 Pv 61/22/8807-14 Michalovce 07.09.2023
EEC: 2-66-1760-2023

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: kradez podfa § 212 odsek 1 pismeno a, pismeno f Trestného
zakona
Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Michalovce

Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
adresa na doru€ovanie pisomnosti: XXXXX
povolanie: bez pracovného pomeru
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno a, pismeno f Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

sa Vv skuSobnej dobe, urenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury
Michalovce zo dnia 25.XXXXX.2022, spisova znacka 1 Pv 61/22/8807, ktorym podla
§ 216 odsek 1 Trestného poriadku podmienecne zastavil trestné stihanie, osveddil.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Obvineny je trestne stihany za skutok spocivajuci v tom, ze:

v dobe od 24. 03. 2021 do 22. 09. 2021 na odbernom mieste v byte na druhom
poschodi bytového domu na sidlisku P. O. Hviezdoslava ¢. XXXXX vo Velkych
KapuSanoch, neopravnene odoberal elektricku energiu z rozvodnej siete, tym
spdsobom, Zze po nedovolenom zasahu napojil elektroinsStalaciu bytu cez hlavné
stupacie vedenie priamo z vyvodu svorkovnice hlavného istiCa umiestneného v



spolo¢nom pilierovom rozvadzaci pri vchode do bytového domu, tuto skutoCnost
smerom k dodavatefovi neoznamil, novu zmluvu neuzatvoril, vedome odoberal
elektriku bez merania a uhrady, ¢&im takto podla vypoctov spoloCnosti
Vychodoslovenska distribuéna a. s., XXXXX XXXXX, XXXXX &. 31, ICO XXXXX, za
uvedené obdobie odobral 18183 kWh elektrickej energie a spbésobil Skodu vo vyske
467,52 Eur.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Michalovce zo dia 25.XXXXX.2022,
spisova znacCka 1 Pv 61/22/8807, bola urCena skusobna doba pre jednotlivych
obvinenych nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
15 mesiacov

Odovodnenie:

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Michalovce, sp. zn. 1Pv
61/22/8807-5 zo dha 25.03.2022 bolo podla § 216 ods. 1 Tr. poriadku podmienecne
zastavené trestné stihanie proti obvinenému XXXXX za precin kradeze podla § 12
ods. 1 pism. a/, pism. f/ Trestného zakona na tom skutkovom zaklade, ako je
uvedené v citovanom uzneseni prokuratora.

Podla § 216 ods. 2 Tr. poriadku bola pre podmiene¢né zastavenie trestného
stihania stanovena skuSobna doba v trvani 15 mesiacov. Toto rozhodnutie sa stalo
pravoplatnym dna 07.04.2022.

Skusobna doba pre podmienecné zastavenie trestného stihania uplynula
driom 07.07.2023.

Po uplynuti skuSobnej doby bol vyziadany odpis z registra trestov a spravy o
povesti obvineného.

Zo spravy mesta XXXXX vyplyva, Zze poCas skuSobnej doby nezaznamenali
Ziadne nevhodné spravanie obvineného, ani staznosti obyvatefov na jeho osobu,
pricom nebol priestupkovo rieseny.

Zo spravy ORPZ, OOPZ XXXXX vyplynulo, Ze obvineny nebol v priebehu
plynutia skuSobnej doby stihany za trestny Cin, v evidencii priestupkov nema ziaden
zaznam.

Z odpisu registra trestov vyplyva, ze obvineny nebol po€as skuSobnej doby
podmienecného zastavenia trestného stihania pravoplatne odsudeny za trestny Cin.
Ostatny ajediny zaznam v registri trestov je zaznam z Okresnej prokuratury
Michalovce, sp. zn. 1Pv 61/22/8807 zo dfia 25.03.2022 o podmienecnom zastaveni
trestného stihania a skuSobnou dobou do 07.07.2023.

Z vySSie uvedenych sprav vyplyva, ako sa obvineny XXXXX spraval pocCas
plynutia skuSobnej doby podmienecného zastavenia trestného stihania. Vzhladom
na ich obsah som dospel k zaveru, ze obvineny vyhovel podmienkam ust. § 217 ods.
1 Tr. poriadku.



Obvineny v priebehu skusSobnej doby viedol riadny Zivot, nedopustil sa Ziadneho
trestného Cinu, v mieste svojho trvalého bydliska je kladne hodnoteny. Vzhladom na
takto vyhodnotené skutoCnosti ohladne splnenia podmienok na rozhodnutie
0 osvedcCeni, resp. neosvedCeni sa obvineného v skuSobnej dobe podmienecného
zastavenia trestného stihania prokuratorom som dospel k tomu zaveru, Ze obvineny
XXXXX sa v priebehu skuSobnej doby osvedcil, a preto bolo potrebné rozhodnut tak,
ako je to uvedené v enunciate tohto rozhodnutia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Jan Olexa
prokurator



