OKRESNA PROKURATURA TREBISOV
Jana Husa 1925/15, 075 01 TrebiSov 1

Cislo: 1 Pv 431/22/8811-7 TrebiSov 11.01.2023
EEC: 2-69-71-2023

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: trestny Cin: podvod podla § 250 odsek 1, odsek 2 Trestného zakona
Cislo 140/1961 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 399/2000
Zbierky zakonov

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury TrebiSov

Podla § 215 odsek 2 pismeno a Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- trestny Cin: podvod podfa § 250 odsek 1, odsek 2 Trestného zakona Cislo 140/1961
Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 399/2000 Zbierky zakonov
Stadium: dokonany trestny €in

forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

pod zamienkou sprostredkovania kupy osobného motorového vozidla zn. Ford -
Eskort, rok wvyroby 1991 az 1992 zo zahraniCia, prevzal drfia 01.02.1999
v pohostinstve XXXXX v TrebiSove od XXXXX, nar. XXXXX, bytom XXXXX hotovost
10.000,-Sk a za tym istym ucelom dna 22.02.1999 v ubytovni XXXXX v TrebiSove
prevzal od menovaného hotovost 30.000,- Sk, pric¢om kupu vozidla nesprostredkoval
k dneSnému dniu, peniaze nevratil a tieto pouzil pre viastni potrebu, ¢im tak pre
XXXXX spbsobil Skodu vo vySke 40.000,- Sk.

trest, ku ktorému mdze trestné stihanie viest, je celkom bez vyznamu popri treste,
ktory bol obvinenému pre iny €in uz pravoplatne ulozeny.



Odovodnenie:

Uznesenim vySetrovatela Okresného uradu vySetrovania PZ TrebiSov, sp. zn.
OUV-89/10-2000 zo dna 20.02.2000 bolo zacaté trestné stihanie a sucCasne
vznesené obvinenie XXXXX pre trestny €in podvodu podla § 250 ods. 1, ods.
2 Trestného zakona uc€inného v ¢ase spachania skutku.

Tento trestny €¢in mal obvineny spachat tak, ako je to uvedené vo vyrokove;j
Casti tohto uznesenia.

V priebehu vySetrovania bolo nepochybne zistené, Ze sa obvineny XXXXX
predmetného trestného c¢inu dopustil. Vyplyva to najma zvypovede svedka
poskodeného XXXXX, svedka XXXXX, svedka XXXXX, Cestnych prehlaseni a
objednavky na osobné motorové vozidlo, z ktorych je zrejmé, ze obvineny XXXXX si
pod zamienkou sprostredkovania osobného motorového vozidla zn. Ford Escort, rok
vyroky 1991 az 1992 zo zahrani€ia vyziadal od XXXXX zalohu vo vyske 10.000,- Sk,
a nasledne dalSich 30.000,- Sk, ktoré mu XXXXX v hotovosti vyplatil, avSak Ziadne
osobné motorové vozidlo XXXXX nezabezpecil a ani mu nim poskytnutu finan¢nu
hotovost napriek opakovanym vyzvam nevratil, ¢im svojim konanim spésobil XXXXX
Skodu vo vyske 40.000,-Sk,

Samotny obvineny skutok v podstate priznal, avSak umysel podviest
poskodeného nemal a dévodil to zhodou okolnosti. Uvedené tvrdenia su v podstate
vyvratené vypovedami svedka poskodeného XXXXX, svedka XXXXX a objednavkou
na osobné motorové vozidlo.

Z odpisu z registra trestov bolo zistené, Zze obvineny XXXXX ma po
spachani skutku (01.02.1999) 3 zaznamy, a to rozhodnutie Okresného sudu TrebiSov
sp. zn. 1T/529/00 zo dnia 30.11.2000, bez zdznamu o pravoplatnosti, ktorym bol
odsudeny pre trestny €in zanedbania povinnej vyzivy podfa § 213 ods. 1 Trestného
zakona ucinného v Case spachania skutku, za ¢o mu bol uloZzeny trest odnatia
slobody vo vymere 4 mesiace s podmieneCnym odkladom na skuSobnu dobu do
16.12.2001.

Rozhodnutim Okresného sudu TrebiSov sp. zn. 1T/367/01 zo dna 23.08.2001
bez zaznamu o pravoplatnosti, bol XXXXX XXXXX odsudeny pre trestny ¢in podvodu
podfa § 250 ods. 1, ods. 2 Trestného zakona ucinného v ¢ase spachania skutku,
za Co mu bol ulozeny suhrnny trest odnatia slobody vo vymere 16 mesiacov
s podmiene¢nym odkladom na skuSobnu dobu do 06.02.2004 za sucasného
zruSenia rozsudku Okresného sudu TrebiSov 1T/529/00 zo dria 30.11.2000,
bez zdznamu o pravoplatnosti, priom na pachatela sa v su€asnosti hladi akoby
nebol odsudeny.

Poslednym zaznamom je rozhodnutie Okresnej prokuratury TrebiSov
o podmiene¢nom zastaveni trestného stihania sp. zn. 2 Pv 1097/05 zo dna
11.01.2006, pravoplatné dna 11.02.2006, v ramci ktorého bola XXXXX urCena
skusobna doba na 12 mesiacov, vtrvani do 11.02.2007, v ramci ktorej sa dfa
16.03.2007 pravoplatne osvedcil.



Podla § 215 ods. 2 pism. a) Trestného poriadku prokurator méze zastavit
trestné stihanie, ak je trest, ku ktoremu méze ftrestné stihanie viest, celkom
bez vyznamu popri treste, ktory bol obvinenému pre iny ¢in uz pravoplatne uloZeny.

Uvedené ustanovenie upravuje moznost zastavit' trestné stihania, pokial trest,
ku ktorému smeruje trestné stihanie je bez vyznamu popri treste, ktory bol
obvinenému ulozeny pre iny trestny Cin, alebo ktory obvineného podfa ofakavania
postihne. Zakladnou funkciou pre uloZenie trestu okrem vychovnej a represivnej
funkcie trestu aj zasada humanity, z ktorej vyplyva zakaz neprimeranej sankcie
vo vztahu Kku konkrétnym okolnostiam pripadu. Pri rozhodovanu o ulozZeni
konkrétneho druhu trestu ajeho vymere sa musi vzdy doésledne zvazit, akym
spdsobom bude naplneny ucel trestu. Vzhladom na to, Ze od spachania skutku
uplynulo k dnesnému dnu takmer 24 rokov a suCasne radiac sa vysSie citovanym
ustanovenim Trestného poriadku, mam za to, Ze je potrebné predist hlavnému
pojednavaniu v situacii, kedy by jeho vysledok z hfadiska ucelu trestného stihania
zrejme nepriniesol ziaduci ucinok.

Z uvedenych dévodov sa trestné stihanie proti obvinenému XXXXX zastavuje.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost
ma odkladny ucinok (§ 185 a nasl. Tr. poriadku). V trestnom stihani sa pokracuje,
ak obvineny vyhlasi do troch dni od doruc€enia uznesenia, Ze na prejednani veci trva.

JUDr. Nicol Hantkeova
prokuratorka



