OKRESNA PROKURATURA BRATISLAVA |
Kvetna 13, 820 05 Bratislava 2

Cislo: 3 Pv 164/23/1101-36 Bratislava 1 25.09.2023
EEC: 2-8-697-2023

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: nebezpecné vyhrazanie podla § 360 odsek 1, odsek 2
pismeno b Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Bratislava |

Podla § 215 odsek 1 pismeno e Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: , XXXXX
povolanie: nezamestnany
vézba: ano (od 07.08.2023, UVV Bratislava)

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:
- pre€in: nebezpecné vyhrazanie podla § 360 odsek 1, odsek 2 pismeno b Trestného
zakona s poukazom na § 139 ods. 1 pism. c) Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

od presne nezisteného Casu do priblizne 08:00 hod. dna 05.08.2023 po tom, ako
priSla jeho matka, poSkodena XXXXX, do svojho bytu na adrese XXXXX, po
predchadzajucej vymene nazorov k nej pristupil a oboma rukami ju chytil pod krkom,
poCas Skrtenia jej hovoril: ,zabijem ta, zajebem ta“ a pustil ju, az ked lapala po
dychu, taktiez jej prostrednictvom aplikacie WhatsApp zaslal viacero textovych aj
zvukovych sprav s obsahom:

-,y pojebana buzerantka, zumpa, ty kokot, ja som bezdomovec vdaka tebe, ty
kurva $pinava, ty kokot, zhni v tom mercedese, sedi§ v mojom, ja ta tak odjebem,
Ze sa z toho posere§, odjebem ta, rataj s tym, Ze ta odjebem®,

- ,Pocuvaj ma, ty psychopatistické vyjebané hovno, ja nepotrebujem ist’ k lekarovi. Ja
som na ulici, urobila si zo mria bezdomovca. Ukradla si mi méj dom, ktory som mal
zdedit po mojom otcovi a vydiera§ ma s nim cely Zivot a o cely si ma pripravila.



Viydieras ma tu uz pol roka. Podvodom si ma pripravila o majetok. Podvodom si zo
mria spravila kokota pred celou Bratislavou a pripravila si ma o pracu, o Zivobytie,
0 peniaze, o byvanie, a ja ti hovorim, Ze ta zabijem. Nezaujima ma, kde si, ¢i si na
Slovensku a slope$§ vinee kazdé rano v kaviarnicke pod tvojim bytom za moje
peniaze. Ja ti hovorim, Ze ta tam najdem, odjebem ta, zastrelim ta, podreZzem ta,
odtrhnem ti hlavu, ty kokot, a rozSlapem ju na zemi.”,

- ,Zebracke hovno vyjebané, ty kokot. Ty vyjebané Zebracke hovno, &o ojebes
viastné decko, ty kokot, o byvanie, o strechu nad hlavou, ty Zzumpa skurvena mala
Spatna pojebana. Ja ta odjebem, ty kokot. Ty ¢o si myslis, Ze za moje peniaze sa
budes bavit, ty kokot... nieCo nezrozumitelné... a si v polmilibnovom byte, ty
Skurvena kurva pojebana. Myslis§ si, Ze ta neodjebem? Zabudni, zabudni, Ze ta
neodjebem.”

- ,Koho si myslis, Ze bude$ okradat a tyrat’ cely Zivot, ty kokot, skapata bude$ zajtra,
zajtra, zajtra alebo dnes.”

o v poSkodenej XXXXX, nar. XXXXX, trvale bytom XXXXX XXXXX, vyvolalo
odbévodnené obavy o jej zivot a zdravie,

lebo obvineny nebol v Case Cinu pre nepriCetnost’ trestne zodpovedny.

Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika Obvodného oddelenia PZ Bratislava Staré
Mesto — stred, OR PZ Bratislava |, CVS: CVS: ORP-531/SMS-B1-2023 zo dnfa
07.08.2023 bolo podla § 199 ods. 1 Trestného poriadku zacCaté trestné stihanie a
podlfa § 206 ods. 1 Trestného poriadku vznesené obvinenie XXXXX pre pokracovaci
preCin nebezpecného vyhrazania podla § 360 ods. 1, ods. 2 pism. b) Trestného
zakona s poukazom na § 139 ods. 1 pism. c) Trestného zakona na vy$Sie uvedenom
skutkovom zaklade.

Obvineny bol nasledne uznesenim Mestského sudu Bratislava | sp. zn.
4Tp/53/2023 zo dnha 09.08.2023 vzaty do vazby. Spisovy material bol preto
odstupeny na dalSie konanie odboru kriminalnej policie, OR PZ Bratislava |, kde bol
evidovany pod CVS: ORP-811/1-VYS-B1-2023.

V ramci vykonavaného vySetrovania bol pribraty znalec z odvetvia psychiatria
za ucCelom vySetrenia duSevného stavu obvineného. S poukazom na zavery
znaleckého posudku vySetrovatel predlozil dozorujucemu prokuratorovi spolu
s vySetrovacim spisom navrh na zastavenie trestného stihania podla § 215 ods. 1
pism. e) Trestného poriadku.

Po vyhodnoteni vSetkych zabezpeCenych dbdkazov konStatujem, ze zisteny
skutkovy stav nasvedcCuje tomu, Ze skutok sa stal a je trestnym Cinom, avSsak trestné
stihanie obv. XXXXX je nevyhnutné zastavit, pretoze obvineny nebol v Case
spachania Cinu pre nepricetnost trestne zodpovedny.

V priebehu vySetrovania boli vykonané vysluchy obvineného a poskodene;j
XXXXX, zaroven bol vySetreny duSevny stav obvineného. Do spisu boli dalej
zabezpeCené zvukové nahravky, fotografie sms sprav, lekarske spravy a lustrace
v registri trestov a v ustrednej evidencii priestupkov.



Obvineny XXXXX v pripravhom konani uviedol, Ze nepopiera, zZze na
nahravkach, kde sa mal vyhrazat svojej matke, je jeho hlas. Nebol si vSak vedomy,
Ze by bola komunikacia medzi nimi az taka vyhrotena. Pravdepodobne konal vo
velkej nervozite pod tlakom s dlhotrvajuceho psychického natlaku jeho matky.
Prejavil lutost nad skutkom. Zaroven vsSak uviedol, ze Cast nahravok si nepamata.
Nechcel jej ubliZit, chcel iba zastavit jej natlak. Pristahoval sa k nej na jej naliehanie.
U nej doma spolu komunikovali normalne.

Poskodena XXXXX pred vznesenim obvinenia uviedla, Ze jej syn ju
v sobotu 05.08.2023 zacal Skrtit oboma rukami a vyhrazal sa jej pri tom, ze ju zabije.
Pouzival vulgarizmy. Pustil ju az ked lapala po dychu. Podobne sa spraval pocCas
celych dvoch tyzdnov, ¢o unej byval. Kazdy veCer chytil amok, zacal vrieskat
a vyhrazal sa jej zabitim. Niekolkokrat musela prespat mimo svojho bytu, pretoze
pocitovala strach o svoj zivot azdravie. Neskdér demonStroval samovrazedné
myslienky, z toho dévodu bola privolana RZP. Napadol ju aj v minulosti. Dal jej Styri
velmi silné facky na ulici pred rodinnym domom, najom ktorého mu financovala.
Rovnako sa jej vyhraza dennodenne sms spravami, spravami cez aplikaciu
WhatsApp, hlasovymi spravami a emailami. Zachranku mu volala viackrat aj v roku
2020. Volali ju aj susedia, ked narazil autom do stromu. Tiez vtedy, ked jej skalou
rozbil okna na byte. Potom bol hospitalizovany na psychiatrii.

Po vzneseni obvinenia poskodena vyuzila svoje pravo a odmietla vypovedat.

Z lekarskej spravy Psychiatrickej kliniky LF UK a UNB vyplyva, Ze obvineny
bol opakovane psychiatricky lieCeny. Naposledy mu bola vroku 2020
diagnostikovana akutna psychoticka porucha s priznakmi schizofrénie so
zvyraznenou afektivnou zlozkou. Tiez trpi zneuzZivanim kokainu. Boli mu predpisané
viacere lieky, ktoré po prepusteni prestal uzivat. V priebehu poslednej hospitalizacie
dria 05.08.2023 bol psychoticky, dezorientovany v ramci psychotickej symptomatiky,
mal bludnu naladu a paradoidne-perzekucné bludné obsahy namierené voCi matke.
Proklamoval skok z mosta. Pri prijimani na oddelenie bola nutna asistencia policie.
V zavere lekarskej spravy lekar uviedol, ze stav obvineného si vyzaduje ustavnu
psychiatricku liecbu.

Zo zvukovych nahravok a zaistenych sms sprav vyplyva jednoznaény zaver,
Ze obvineny sa k matke spraval vulgarne a agresivne. Jeho spravanie objektivne
vzbudzovalo dévodnu obavu o jej zivot a zdravie. Obvineny tym prekraoval nielen
medze sluSnosti, ale zaSiel daleko za hranice zakonom dovoleného. Vzhladom na
obsah zabezpeCeného spisového materialu existovala pochybnost, Ci si obvineny
uvedomoval svoje konanie a jeho nasledky. Preto bol do konania pribraty znalec
z odvetvia psychiatria.

Zo znaleckého posudku znalca z odvetvia psychiatria MUDr. Viktora Segedu,
PhD., ktory bol do konania pribraty uznesenim vySetrovatela na zaklade prikazu
sudcu Mestského sudu Bratislava |na vySetrenie duSevného stavu sp. zn.
22T/21/2023 zo dna 15.08.2023 vyplyva, Ze obvineny ako v €ase spachania skutku,
tak aj v su€asnosti trpi duSevnou poruchou, a to chronickou psychotickou poruchou,
poruchou s bludmi, ktora sa u neho v priebehu poslednych minimalne troch rokov
rozvija. Porucha sa uneho uz prejavuje chronifikovanymi paranoidnymi
perzekuénymi bludnymi obsahmi v mysleni, ktoré su zamerané najma proti jeho



matke, poskodenej. V dosledku toho dochadza u obvineného k patologicky,
respektive bludne motivovanym porucham konania s heteroagresivnymi prejavmi
voCi poskodenej. Jedna sa o paranoidny vyvoj na baze abnormne Strukturovanej
osobnosti obvineného. Znalec konStatoval, Ze obvineny v Case pachania skutku
nemohol adekvatne rozpoznat zavaznost a protipravnost’ svojho konania. Zaroven
nebol schopny sebaovladania. Jeho rozpoznavacie a ovladacie schopnosti boli
vymiznuté. V suc€asnosti je obvineny schopny chapat zmysel trestného konania len
v obmedzenej miere. K svojej poruche je absolutne nekriticky a odmieta akukolvek
lieCbu. Jeho porucha sa okrem iného prejavuje aj bludne motivovanym agresivnym
spravanim vocCi poskodenej, preto méze byt jeho pobyt na slobode okrem
spoloCnosti nebezpeny najma pre poskodenu. Znalec odporu€il, aby bola
obvinenému nariadena ochranna psychiatricka lieCba ustavnou formou.

Z odpisu registra trestov k osobe obvineného vyplyva, ze v minulosti bol
dvakrat sudne trestany, ato vroku 2012 v Nemecku pre drogovu trestnu Cinnost
avroku 2019 pre ohrozovanie pod vplyvom navykovej latky podfa § 289 ods. 1
Trestného zakona.

Z vypisu z ustrednej evidencie priestupkov vyplyva, Ze obvineny bol v obdobi
od 2018 do 2023 jedenastkrat postihnuty za priestupky na useku dopravy.

Vyhodnotenim zabezpeCenych dbdkazov mozno konsStatovat, ze vykonané
dokazovanie sice nasvedCuje tomu, Ze zo strany obvineného dosSlo k spachaniu
skutku, ktory je predmetom trestného stihania, avSak obvineny pre nepriCetnost’ v
doésledku uplnej absencie rozpoznavacej a ovladacej schopnosti v Case jeho
spachania nie je trestne zodpovedny.

Podla § 23 Trestného zakona, kto pre dusevnu poruchu v €ase spachania
Cinu inak trestného nemohol rozpoznat jeho protipravnost alebo ovladat svoje
konanie, nie je za tento Cin trestne zodpovedny, ak tento zakon neustanovuje inak.

Podla § 215 ods. 1 pism. e) Trestného poriadku, prokurator zastavi trestné
stihanie, ak obvineny nebol v Case €inu pre nepricetnost’ trestne zodpovedny.

Vzhladom na vySSie uvedené skutoCnosti som rozhodla tak, ako je uvedené
vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia, a trestné stihanie proti obv. XXXXX vedené pre
pokraCovaci precin nebezpeéného vyhrazania podla § 360 ods. 1, ods. 2 pism. b)
Trestného zakona s poukazom na § 139 ods. 1 pism. c¢) Trestného zakona som
zastavila.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Martina Faskova
prokuratorka



