OKRESNA PROKURATURA MALACKY
Sasinkova 71, 901 01 Malacky

Cislo: 1 Pv 275/23/1106-6 Malacky 17.10.2023
EEC: 2-13-203-2023

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Malacky

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno a Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

hoci obvinenému z ustanovenia § 62 a nasl. zakona €. 36/2005 Z. z. o rodine vyplyva
zakonna vyzivovacia povinnost prispievat na vyzivu svojej dcére XXXXX XXXXX nar.
XXXXX, trvale bytom XXXXX €. XXXXX, XXXXX ahoci mu bola rozsudkom
Okresného sudu Malacky €. k. XXXXX vykonatelnym dna 13.7.2021 ulozena
zakonna vyZivovacia povinnost mesacne prispievat’ na vyzivu svojej dcére vo vyske
170€ mesacne do 15-teho dfia v mesiaci vopred krukam matky XXXXX, nar.
XXXXX, trvale bytom XXXXX €. XXXXX, XXXXX, si obvineny svoju zakonnu
vyZivovaciu povinnost' pravidelne neplni, ¢im mu vznikol za obdobie od oktébra 2021
az doposial dlh na vyzivhom vo vySke 990€.

lebo zanikla trestnost ¢inu.



Odovodnenie:

Povereny prislusnik PZ Okresného riaditelstva PZ v Malackach, Odboru poriadkovej
policie, Obvodné oddelenia PZ Stupava uznesenim €. k. XXXXX zo dna 2.8.2023
postupom podla § 199 ods. 1 Trestného poriadku zacal trestné stihanie a su€asne
podfa § 206 ods. 1 Trestného poriadku vzniesol obvinenie XXXXX pre precin
zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1 Trestného zakona, na skutkovom
zaklade uvedenom v predmetnom uzneseni.

Nasledne povereny prislusnik PZ po vykonani dokazovania a suvisiacom skonceni
pripravného konania dna 11.10.2023 predlozil na tunajSiu prokuraturu navrh na
zastavenie trestného stihania podla § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku
s poukazom na § 86 ods. 1 pism. a) Trestného zakona, z déovodu zaniku trestnosti
Cinu. Preskumanim celého s vecou suvisiaceho spisového materialu som zistil, ze
navrh je dévodny.

Obvineny XXXXX vo svojej vypovedi zo dna 21.8.2023 adfa 3.10.2023 sa ku
spachaniu skutku v plnej miere priznal. Neplatil na svoju dcéru XXXXX riadne
vyzivné v plnej vySke ale v nizSich sumach. Svojho konania velmi [utuje a pocCas
pripravného konania bude chciet peniaze zohnat a dlh vyplatit. Exekutor po fiom
chce sumu 4.345,12€.

Svedkyna- poskodena XXXXX vo svojej vypovedi zo dia 14.9.2023 a dra 5.10.2023
uviedla, Ze je matkou maloletej dcéry XXXXXej byvaly partner a otec maloletej jej
neplatil riadne vyzivne vC€as a v pozadovanej vySke, urCenej sudom. Mal jej podla
rozhodnutia sudu platit’ riadne vyzivné vo vysSke 170€ a zrocné zameSkané vyzivné
v celkovej vySke 2.140€ za obdobie od 1.11.2019 do 30.6.2021 v splatkach po 60€.
Vyzivné bolo platené ale nie riadne a v€as. Stale posielal obvineny niZSiu sumu nez
mal. O dcéru sa stara iba vyhradne ona, mala sa s otcom nechce ani stretavat,
z coho vyplyvaju spory s XXXXX. Dcéra je zdrava a ni€ jej nechyba.Dna 5.10.2023
potvrdila poskodena, Ze jej byvaly partner XXXXX uhradil exekutorovi vSetko dlzné
vyzivneé a to tak riadne ako aj zameskané zrocné. V sucastnosti jej uz XXXXX nedlzi
ni¢ na vyzivhom na dcéru XXXXX.

Z listinnych dékazov poukazujem najma na rozsudok Okresného sudu Malacky €. k.
XXXXX zo dia 16.6.2021, pravoplatny dna 13.7.2021 o zvereni maloletej XXXXX
XXXXX do starostlivosti matky XXXXX a povinnosti otca XXXXX platit na dcéru
vyzivné vo vysSke 170€, potvrdenie o navsteve Skoly, exekuCny prikaz exekucného
uradu XXXXX zo dna 7.9.2023, upovedomenia o zacCati exekucie, prevody
zaplatenych uhrad za vyZivné, spravu Socialnej Poistovne, spravu UPSVaR XXXXX,
uznesenie OO PZ Stupava podfa § 197 ods. 1 pism. c) Trestného poriadku zo dra
27.9.2021, rodny list dietata, uznesenie Okresného sudu Malacky €. k. XXXXX zo
dna 17.6.2020, evidentna karta vozidla e. ¢. MA917AD, BLO26EB, BT745DT,
REGOB, lustrum priestupkov, RT.

Z vySSie uvedenych skutoCnosti je zrejmeé, Ze predmetny skutok sa stal, je trestnym
¢inom a jeho pachatefom je XXXXX.

V priebehu skrateného vySetrovania bolo preukazané, ze vSetko zameskané vyzivné
ako aj riadne vyzivné do dna 5.10.2023 bolo obvinenym v plnej vySke zaplatené.
Uvedenu skutoCnost potvrdzuje najma samotna poskodena XXXXX vo svojej
vypovedi zo dna 5.10.2023, kde uvadza, ze vSetko vyzivné ato ako riadne tak aj
zamesSkané bolo zo strany XXXXX v plnej vySke uhradené aku dnu 5.10.2023
neeviduje vocCi obvinenému XXXXX ziaden dlh na vyzivhom.Poskodena tiez uviedla,



Ze neplatenie vyZivného nezanechalo na maloletej XXXXX Ziadne trvalo nepriaznivé
nasledky, maloleta je zdrava a niC jej nechyba.

Podla § 86 ods. 1 pism. a) Trestného zakona trestnost trestného €inu zanika aj vtedy
ak ide o trestny €in zanedbania povinnej vyzivy podlfa § 207 Trestného zakona, ak
trestny €in nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost dodato¢ne
splnil skér, nez sa sud odobral na zavere¢nu poradu.

Podla § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné stihanie
ak zanikla trestnost’ Cinu.

S poukazom na vySSie uvedené skutocnosti som rozhodol tak, ako je to uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia a trestné stihanie vedené vocCi obvinenému XXXXX
pre precin zanedbania povinnej vyZivy podfa § 207 ods. 1 Trestného zakona som
zastavil, pretoze zaplatenim celej diznej sumy na vyzivhom trestnost tohto cinu
zanikla. Podla vyjadrenia poskodenej dlzna suma na vyzivnom bola v celej vysSke
uhradena obvinenym a trestny Cin na opravnenom dietati nezanechal Ziadne trvalo
nepriaznivé nasledky a preto su splnené vSetky podmienky na zastavenie trestného
stihania podla § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku.

V pripade, Ze obvineny si nebude aj nadalej riadne pinit' vyzivovaciu povinnost’ voci
svojej dcére, mdze sa za splnenia vSetkych zakonnych podmienok dopustit’ dalSieho
trestného Cinu, priCom toto nové obdobie bude rieSené samostatne.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Alexander Péter
prokurator



