OKRESNA PROKURATURA BANOVCE NAD BEBRAVOU
K Zornici 892, 957 01 Banovce nad Bebravou

Cislo: Pv 178/23/3301-53 Banovce nad Bebravou 03.10.2023
EEC: 2-23-432-2023

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno g Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Banovce n/Bebravou

Podla § 215 odsek 1 pismeno e Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvinene;j:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: , XXXXX
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny Cin:

- pre€in: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno g Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

Obvinena v ¢ase okolo 19:12 hod dria 13.06.2023 v Banovciach nad Bebravou, na
ul. Nam. L. Stara 2/2, v hypermarkete Tesco pocas prevadzky odcudzila tovar a to
konkrétne 1ks Tuniakovy Salat zn. RM. 160g v hodnote 3,69,-€, 1ks pivo zn. Corgon
0,551 v hodnote 0,79,-€, 2ks Happy Hippo 20,7g kazdy v hodnote 0,75,-€, 1ks Rast.
Grep 0,51 v hodnote 0,59,-€, 1ks pivo Sari§ IPA 0,5 v hodnote 1,15,-€, 1ks pivo
Staropramen 0,5 v hodnote 0,79€, 1ks pivo KruSovice 0,5 v hodnote 0.85€, 1ks
Raffaello T4 40g v hodnote 1.19€, 1ks Mentos CB Lemon 21g v hodnote 1,55,-€, 1ks
nahrdelnik 20 0/S v hodnote 16,99,-€,1ks SIM Tesco Trio 5 EUR v hodnote 5,00,-€
a5 ks ALU obal zaloha kazdy v hodnote 0,15,-€ a to tak, Ze si ho poas nakupu
vliozila do bielej igelitove] tasky a s takto odcudzenym tovarom odiSla z predajnej
plochy cez samoobsluzné pokladne bez jeho zaplatenia, ¢im spbsobila poSkodenej
spolo&nosti Tesco Stores SR, a.s., XXXXX, Bratislava, ICO: XXXXX $kodu vo vyske
35,85,-€, hoci uz bola obvinena za obdobny c¢in v predchadzajucich dvanastich
mesiacoch postihnuta a to za priestupok proti majetku podla § 50 ods.1 zakona C.
372/90 Z.z. o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov, spachany dna 01.06.2023



v Case 17:45 hod., na tom skutkovom zaklade, Zze sa v HM Tesco Banovce nad
Bebravou, dopustila drobnej kradeze za C€o jej bola prislusnikom Obvodného
oddelenia Policajného zboru Banovce nad Bebravou uloZena blokova pokuta
nezaplatena na mieste vo vySke 10,- € s Cislom pokutového bloku XXXXX ktora
nadobudla pravoplatnost dna 01.06.2023.

lebo obvineny nebol v Case Cinu pre nepricetnost trestne zodpovedny.

Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika Obvodného oddelenia Okresného
riaditelstva PZ v Banovciach nad Bebravou pod CVS: ORP-152/BN-BN-2023 zo dfia
13.06.2023 bolo zacaté trestné stihanie pre precin kradeze podlfa § 212 odsek 1
pismeno g) Trestného zakona na tom skutkovom zaklade, ako je to uvedené vo
vyrokovej Casti tohto wuznesenia. Trestné stihanie bolo zacaté vykonanim
zaistovacieho ukonu, ato zadrzanim podozrivej osoby podla § 85 odsek 1 Tr.
poriadku.

Uznesenim povereného prislusnika Obvodného oddelenia Okresného
riaditelstva PZ v Banovciach nad Bebravou pod CVS: ORP-152/BN-BN-2023 zo dfia
13.06.2023 bolo podla § 206 odsek 1 Trestného poriadku vznesené obvinenie
XXXXX pre preCin kradeze podla § 212 odsek 1 pismeno g) Trestného zakona na
tom skutkovom zaklade, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Uznesenim sudcu pre pripravné konanie Okresného sudu Prievidza ¢&.k.
30Tp/3/2023-11 zo diia 16. juna 2023 bola obvinena XXXXX vzata do vazby
z dévodu uvedeného v ustanoveni § 71 odsek 1 pismeno c) Trestného poriadku
s tym, ze vazba u obvinenej zacCala plynut dfiom 13. juna 2023 od 19:35 hod.
a obvinena ju vykonava v Ustave na vykon véazby llava.

XXXXX' prokuratury Banovce nad Bebravou vykonavajucemu dozor nad
pripravhym konanim v trestnej veci obvinenej XXXXX, trestne stihanej pre precin
kradeze podlfa § 212 odsek 1 pismeno g) Trestného zakona bol drfa 28.09.2023
predloZeny vysSetrovaci spis Odboru kriminalnej policie Okresného riaditelstva PZ
Banovce nad Bebravou pod CVS:ORP-118/VYS-BN-2023, ktorého sudastou je aj
znalecky posudok z odboru zdravotnictvo a farmacie, odvetvie psychiatria ¢.
169/2023 vypracovany znaleckou organizaciou XXXXX, v zmysle ktorého obvinena
XXXXX v su€asnosti, ako aj v Case spachania skutku trpela dusevnou chorobou
v pravom zmysle slova, ato slabomyselnostou z okruhu organickych poruch,
konkrétne tzv. poruchou osobnosti a spravania na organickom podklade, skratene aj
organickou poruchou osobnosti a spravania, dg. F07.0 podla MKCH. Organicka
porucha osobnosti viedla u obvinenej k podstatnej zmene rysov osobnosti oproti
osobnosti premorbidnej. Tato zmena je uz trvala, ireverzibilna. Je spojena s vyrazne
znizenou schopnostou koncentracie na jednu zameranu cinnost. Su porusené
exekutivne (vykonné) funkcie. U obvinenej konkrétne su tazkosti s naplanovanim a
spravnym zaradovanim krokov v nejakej Cinnosti, smerujucej k dosiahnutim ciela,
ako aj schopnost odolat uskutoCneniu aktualneho nutkania, potreby, bazenia. Je
naruSena motivacia aj kognitivne funkcie; je zuzené spektrum zaujmov a zvySena
sugestibilita s ufahCenou ovplyvnitefnostou aktualnym citovym pnutim ¢i dokonca
vonkajSim vplyvom. V reCi pomalé tempo a Sroubovanost, az elektivny a agektivne
podmieneny mutizmus. Myslenie menej pruzné. Zmeny v afektivite charakteru



bezdévodného striedania nalad, ako nahla drazdivost striedana s apatiou, morozita,
celkovo nezvladavanie afektov, Casté nekontrolované afekty zlosti po neadekvatnych
¢i  minimalnych nepodstatnych podnetoch. Sklon k impulzivite niekedy az
asocialneho charakteru, vratane narusenia vitalnych prejavov so sebaohrozovanim
(odmietanie podavanej stravy cez den, no¢né vyjednanie odpadkov z koSa vo vazbe,
kolapsové stavy pri dehydratacii), podobne ako u inych pacientov zase impulzivne
prejedanie, abuzus alkoholu, sexualna nezdrzanlivost atd. Z hladiska forenzne
psychiatrického znalec uviedol, Ze obvinena vedela rozpoznat protipravnost svojho
konania. Rozpoznavacie schopnosti obvinenej, teda jej spdsobilost vnimanim a
myslenim spravne hodnotit’ realitu a seba samého vo vztahu ku nej a k predmetnej
trestnej Cinnosti neboli psychopatologicky narusené, boli zachované. Obvinena vsak
svoje abnormné, jej premorbidnej osobnosti netypické konanie v Casu skutku
nemohla ovladat, teda jej spbésobilost vedome a umyselne sledovat, resp. odolat
dosiahnutiu vyty€eného ciela (spdsobilost nenaruSeného volfového konania, ktora sa
rozvija na zaklade biologickych potrieb a spolo¢enskych zaujmov, ktoré su motivmi
vélového konania) boli v désledku dekompenzacie Organickej poruchy osobnosti
vymiznuté, a to pre zvyraznenie slabosti vOlového konania s akcentaciou
nezdrzanlivosti az nepsychotickej impulzivity. Vzhfadom na to, ze u obvinenej sa
jedna o trvalé a tazké duSevné postihnutie a s prakticky absenciou korigujuceho
rodinného zazemia, a vzhladom na revidivujuce kriminalne delikty v poslednej dobe
je zo psychiatrického hladiska indikované odporucat sudu, aby obvinenej bolo
uloZzené ochranné lieCenie psychiatrické, a to ustavnou formou. Pobyt obvinenej na
slobode zo psychiatrického hladiska je nebezpelny tak pre okolie ako aj pre fiu
samu Vv pripade nelieCenia poruch spravania jej organickej poruchy osobnosti.

Prikazom prokuratora sp. zn. Pv 178/23/3301-48 zo dria 28.09.2023 bola
obvinena XXXXX podfa § 79 odsek 1, odsek 4 prepustena ihned z vazby s tym, ze
s tym, Ze menovana obvinena bola ihned po prepusteni z vazby premiestnena na lll.
oddelenie spadovej XXXXX, kde bola toho istého dria prijata na hospitalizaciu.

Obvinena XXXXX uviedla, Ze po€as nakupovania v OD Tesco v Banovciach
nad Bebravou si tovar vkladala do igelitovej tasky, lebo ho chcela ukradnut. Do
igelitovej tasky si postupne vlozila pivo, naramok na ruku, mobilnu SIM kartu, cukriky,
sladkosti. Ked uz mala tovar vtaske, preSla cez samoobsluzné pokladne bez
zaplatenia.

Svedok poskodeny XXXXX uviedla, Zze je splnomocnena zastupovat spol.
Tesco stores, a.s., XXXXX, Bratislava, 1CO: XXXXX, prevadzka Banovce nad
Bebravou, Nam. L. Stara 2/2. Dia 14.06.2023 ju vyrozumel pracovnik sukromne;
bezpecCnostnej sluzby XXXXX, Ze dna 13.06.2023 v Case okolo 19.12 hodine doslo
v hypermarkete Tesco Banovce nad Bebravou ku kradezi a odcudzeniu rdézneho
tovaru v celkovej hodnote 35,85 €. Tovar bol v nepoSkodenom stave vrateny do
predaja, okrem naramku v hodnote 16,99 €, ktory bol poSkodeny a uz nemohol byt
vrateny do predaja. Za poSkodenu spolocnost’ si uplatnila nahradu Skody vo vyske
16,99 €.

Svedok XXXXX uviedol, ze ako pracovnik sukromnej bezpecnostnej sluzby
vykonava ostrahu HM Tesco v Banovciach nad Bebravou, pricom dna 13.06.2023
okolo 19.0 hodine si vS§imol na predajnej ploche podozriva Zzenu starSieho vyzoru
v Ciernych teplakoch a Ciernom svetri ako si po€as nakupu vkladala rézny tovar do



bielej igelitovej tasky, prechadzala pritom ré6znymi oddeleniami. Preto zacal tuto Zenu
sledovat na kamere a potom, ako presla s igelitkou cez priestor samoobsluznych
predajni bez zaplatenia, ju zastavil a skontroloval. Pachatelka mu tovar z igelitovej
tasky dobrovolne vydala a on nasledne zavolal policiu.

VySetrovanim zistené skutoCnosti preukazuju, ze skutok, pre ktory bolo zaCaté
trestné stihanie a vznesené obvinenie XXXXX bol spachany a ma znaky precCinu
kradezZe podla § 212 odsek 1 pismeno g) Trestného zakona.

Z vysledkov dokazovania v pripravhom konani teda jednoznacne vyplyva, ze
obvinena sa sice dopustila preCinu kradeze podfa § 212 odsek 1 pismeno Q)
Trestného zakona, avSak znaleckym dokazovanim boli zistené okolnosti, ktoré
vylu€uju trestnu zodpovednost’ obvinenej podla §23 Trestného zakona a je potrebné
rozhodnut’ vocéi jej osobe podla § 215 ods.1 pism. e) Trestného poriadku a trestné
stihanie voci obvinenej zastavit'.

Podla § 23 Trestného zakona, kto pre duSevnu poruchu v ¢ase spachania
¢inu inak trestného nemohol rozpoznat jeho protipravnost, alebo ovladnut svoje
konanie, nie je za tento €in trestne zodpovedny, ak tento zakon neustanovuje inak.

Podlfa znaleckého posudku z odboru zdravotnictvo a farmacia, odvetvie
psychiatria obvinena XXXXX v Case skutku vedela rozpoznat protipravnost svojho
konania. Obvinena vSak svoje abnormné, jej premorbidnej osobnosti netypické
konanie v Casu skutku nemohla ovladat, teda jej spdsobilost vedome a umyselne
sledovat, resp. odolat dosiahnutiu vytyCeného ciela boli v désledku dekompenzacie
organickej poruchy osobnosti vymiznuté.

Podla § 215 ods.1 pism. e) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak obvineny nebol v Case €inu pre nepricetnost’ trestne zodpovedny.

Z vysSie rozvedenych dévodov som rozhodla tak, ako je uvedené vo vyrokove;j
Casti uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Andrea Smondrkova
prokuratorka



