OKRESNA PROKURATURA BANOVCE NAD BEBRAVOU
K Zornici 892, 957 01 Banovce nad Bebravou

Cislo: Pv 59/23/3301-24 Banovce nad Bebravou 16.10.2023
EEC: 2-23-465-2023

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno g Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Banovce n/Bebravou

Podla § 215 odsek 1 pismeno e Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvinene;j:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny Cin:

- prec€in: kradez  podla §212  odsek 1 pismenog Trestného  zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

1. dna 28.2.2023 v Case okolo 12:39 hodiny v predajni spoloCnosti XXXXX na
Nam. L. Stara 2/2 v Banovciach nad Bebravou si vloZila do igelitovej tasky 1
ks konzervy pre macky Prevital kusky s hmotnostou 415 g v hodnote 1,59-€, 1
ks konzervy pre macky KU+PE s hmotnostou 100 g v hodnote 0,45-€, 1 ks
konzervy pre macky HO+KUR s hmotnostou 415 g v hodnote 0,45-€ a 1 ks
vakuovo baleného masa - PeCena sekana s hmotnostou 500 g v hodnote
1,55-€, as takto ukrytym tovar presSla bez zaplatenia cez pokladriu ¢. 6
smerom kvychodu zpredajne, kde bola zastavena a kontrolovana
pracovnikom SBS, ktorému odcudzeny tovar bez posSkodenia vydala, ¢im
poskodenej spolocnosti XXXXX spbsobila Skodu v celkovej vysSke 4,05 Eur,
hoci bola dna 11.2.2023 Obvodnym oddelenim PZ Partizanske v blokovom
konani postihnuta za priestupok proti majetku podlfa § 50 ods.1 zakona ¢.
372/1990 Zb., za ktory jej bola blokom na pokutu zaplatend na mieste C.
L1617193 uloZena blokova pokuta vo vysSke 10,- EUR,



dnia 28.3.2023 v Case okolo 14:43 hodiny v predajni spolo€nosti XXXXX na
Nam. L. Stdra 2/2 v Banovciach nad Bebravou si viozila do prinesenej
nakupnej tasky 3 ks kapsiCiek pre macky HO+HY s hmotnostou 100 g/ks v
hodnote 0,49-€/ks, a s takto ukrytym tovar presla k pokladni €. 4, kde vyloZila
na pult azaplatila len za tovar, ktory mala v ndkupnom ko$iku smerom
k vychodu z predajne, kde bola zastavena a kontrolovana pracovnikom SBS,
ktorému odcudzeny tovar nevydala a odiSla z predajne, &im poskodenej
spolognosti XXXXX spodsobila skodu v celkovej vySke 1,47 Eur, hoci bola dna
11.2.2023 Obvodnym oddelenim PZ Partizanske v blokovom konani
postihnuta za priestupok proti majetku podla § 50 ods.1 zakona €. 372/1990
Zb., za ktory jej bola blokom na pokutu zaplatenu na mieste ¢. L1617193
uloZena blokova pokuta vo vySke 10,- EUR,

lebo obvinena nebola v ¢ase Cinu pre nepricetnost trestne zodpovedna.

Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika Obvodného oddelenia PZ Banovce nad
Bebravou CVS:ORP-55/BN-BN-2023 zo dha 28.2.2023 v spojeni s opravnym
uznesenim CVS:ORP-55/BN-BN-2023 zo dfia 4.4.2023 bolo podla § 199 odsek 1
Trestného poriadku zacaté trestné stihanie za precin kradeze podla § 212 ods. 1
pism. g) Trestného zakona na skutkovom zaklade uvedenom v predmetnom
uzneseni.

Uznesenim povereného prislusnika Obvodného oddelenia PZ Banovce nad
Bebravou CVS:ORP-55/BN-BN-2023 zo dfia 28.2.2022 v spojeni s opravnym
uznesenim CVS:ORP-55/BN-BN-2023 zo dfia 4.4.2023 povereny prislusnik PZ
postupom podla § 206 odsek 1 Trestného poriadku vzniesol obvinenie XXXXX za
preCin kradeZe podfa § 212 ods. 1 pism. g) Trestného zakona na skutkovom zaklade
uvedenom v predmetnom uzneseni.

Uznesenim povereného prislusnika Obvodného oddelenia PZ Banovce nad
Bebravou CVS:ORP-83/BN-BN-2023 zo diia 31.3.2023 bolo podla § 199 odsek 1
Trestného poriadku zacaté trestné stihanie za precin kradeze podla § 212 ods. 1
pism. g) Trestného zakona na skutkovom zaklade uvedenom v predmetnom
uzneseni.

Uznesenim povereného prislusnika Obvodného oddelenia PZ Banovce nad
Bebravou CVS:ORP-83/BN-BN-2023 zo diia 31.3.2022 povereny prislusnik PZ
postupom podla § 206 odsek 1 Trestného poriadku vzniesol obvinenie XXXXX za
preCin kradeZe podfa § 212 ods. 1 pism. g) Trestného zakona na skutkovom zaklade
uvedenom v predmetnom uzneseni.

Uznesenim povereného prislusnika Obvodného oddelenia PZ Banovce nad
Bebravou CVS:ORP-55/BN-BN-2023 zo dfa 5.4.2023 boli vy$sie uvedené trestné
veci obvinenej XXXXX postupom podla § 21 ods. 3 Trestného poriadku (per
analogiam) s poukazom na § 18 ods. 1 Trestného poriadku spojené na spolocné
konanie.



V priebehu pripravného konania bola k veci vypoCuta ako obvinena XXXXX,
ktora si vzhladom na svoj vek a zdravotny stav na skutky nepamatala a nevedela
k nim uviest' Ziadne skutoCnosti.

PocCas vySetrovania bol vypoc€uty v procesnom postaveni poskodeného
XXXXX ako splnomocneny zastupca poskodenej spoloCnosti, ktory mal ku skutkom
sprostredkované poznatky, ktoré mu oznamili pracovnici SBS.

V priebehu pripravného konania boli vypocCuti ako svedkovia XXXXX
a XXXXX, ktori popisali jednotlivé skutky tak, ako tieto vyplyvaju aj zo skutkovej vety
uznesenia.

V ramci pripravného konania boli zabezpeené kamerové zaznamy, blok na
pokutu, spravy o obvinenej, vypis evidencie priestupkov, odpis registra trestov,

znalecky posudok €. 158/2023 z odboru zdravotnictva a farmacie, odvetvie
psychiatria, ako aj dalSie dOkazy.

Zo zaverov znaleckého posudku z odboru zdravotnictvo a farmacia, odvetvie
psychiatria €. 158/2023 vyplyva, Ze obvinena XXXXX v su€asnosti ako aj v Case
spachania skutkov trpela dusevnou poruchou v pravom slova zmysle — demenciou
odrazajucou sa v postupnom ubytku intelektovych a pamatovych schopnosti
sprevadzanym poruchami spravania, ktoré je uobvinenej pudovo motivované
s dezinhibiciou spravania spocCivajuceho v patologickom nakupovani potravy pre
macky a tiez upadku v moralnej sfére a postupujucej degradacii socialnych vztahov.
Jej konanie je zo psychiatrického hfadiska chorobné v désledku pritomnej demencie,
priCcom tempore criminis boli rozpoznavacie schopnosti uobvinenej v miere
podstatne forenzne vyznamne zmensenej bliziacej sa az ich vymiznutiu a ovladacie
schopnosti obvinenej v ¢ase skutku boli vymiznuté uplne, ateda svoje konanie
nevedela ovladat. Znalec dalej konStatuje, Ze schopnost’ obvinenej chapat zmysel
trestného konania je chorobne zmenena pritomnou demenciou a odporuca jej ulozit
ochranné psychiatrické lieCenie ambulantnou formou. Zo znaleckého posudku dalej
vyplyva, ze pobyt obvinenej na slobode nie je pre spoloCnost priamo
a bezprostredne nebezpecny, ale len potencialne, vzhfadom na rozvijajuci sa proces
vaskularnej demencie a je potrebné, aby sa podrobovala ambulantnej starostlivosti
psychiatra, priCom bude potrebné iniciovat aj posudenie jej spdsobilosti na pravne
ukony v civilnom konani.

Vykonanym dokazovanim bolo preukazané, ze stihané skutky sa stali
a spachala ich obvinena, avSak pri psychiatrickom vySetrovani v suvislosti
s trestnopravnou zodpovednostou obvinenej bola u nej zistena pritomnost zavaznej
duSevnej poruchy, ktorou obvinena trpela v ase spachania jednotlivych skutkov,
ktora vyluCuje jej trestnd zodpovednost. Obvinena v dbsledku duSevnej choroby
nemohla ovladat' svoje konanie a rozpoznat protipravnost svojho konania dokazala
len v minimalnej miere bliziacej sa jej uplnému vymiznutiu, ¢im je vzmysle § 23
Trestného zakona vylucena jej trestnopravna zodpovednost.

Preskumanim spisového materialu vztahujuceho sa na predmetnu trestnu vec
som zistil, ze vysledky vySetrovania v dostatoChom rozsahu oddvodniuju postup
podfa § 215 odsek 1 pismeno e) Trestného poriadku.



V zmysle § 23 Trestného zakona, kto pre dusevnu poruchu v ¢ase spachania
Cinu inak tresthného nemohol rozpoznat jeho protipravnost alebo ovladat svoje
konanie, nie je za tento Cin trestne zodpovedny, ak tento zakon neustanovuje inak.

Podla § 215 odsek 1 pismeno e) Trestného poriadku prokurator zastavi
trestné stihanie, ak obvineny nebol v €ase Cinu pre nepricetnost trestne zodpovedny.

S poukazom na vysSSie uvedené bolo potrebné rozhodnut tak, ako je to
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Marian Kollar
prokurator



