OKRESNA PROKURATURA PRIEVIDZA
M. Misika 22, 971 34 Prievidza 1

Cislo: 1 Pv 347/23/3307-27 Prievidza 26.10.2023
EEC: 2-27-1354-2023

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: nebezpecné vyhrazanie podla § 360 odsek 1, odsek 2
pismeno a Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Prievidza

Podla § 215 odsek 1 pismeno e Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: , XXXXX
vézba: ano (od 23.07.2023, UVTOS a UVV llava)

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: nebezpecné vyhrazanie podla § 360 odsek 1, odsek 2 pismeno a Trestného
zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci
ucastnictvo: bez ucastnictva

na tom skutkovom zaklade, Ze:

dna 23.07.2023 v Case okolo 06.45 h v obci XXXXX na ulici XXXXX sa slovne
vyhrazal poskodenej XXXXX, poSkodenej XXXXX a poskodenej XXXXX, ktoré boli
v tom Case v uzamknutej predajni potravin XXXXX, kde XXXXX XXXXX pracuje ako
zastupca veduceho a jej ulohou bolo dna 23.07.2023 v ¢ase o 7.00 hod. predajhu
potravin otvorit, avSak toto neurobila, nakofko pred uzamknutym vchodom do
potravin stal obvineny, ktory sa spraval agresivne a vyhrazal sa poSkodenym so
slovami, aby ho pustili do vnutra, inak ich zabije, ¢o v poskodenych mohlo vyvolat
dévodnu obavu o ich Zivoty a zdravie,

lebo obvineny nebol v ¢ase Cinu pre nepricetnost trestne zodpovedny.



Odovodnenie:

Povereny prislusnik PZ, Obvodného oddelenia PZ XXXXX (dalej len
.povereny prislusnik PZ“) uznesenim sp. zn. ORP-603/PD-PD-2023 zo dna
23.07.2023 podla § 199 ods. 1 Trestného poriadku zacal trestne stihanie pre precin
nebezpecného vyhrazania podla § 360 ods. 1 Trestného zakona, na tom skutkovom
zaklade, Ze sa dna 23.07.2023 v Case okolo 06.45 h v obci XXXXX na ulici Boriny
467 slovne vyhrazal poskodenej XXXXX, ktora bola v tom C€ase v uzamknutej
predajni potravin XXXXX XXXXX kde pracuje ako zastupca veduceho a jej ulohou
bolo dha 23.7.2023 v ¢ase o 7.00 hod predajnu potravin otvorit, av8ak toto neurobila,
nakolko pred uzamknutym vchodom do potravin stal pachatel, ktory sa spraval
agresivne a vyhrazal sa poSkodenej so slovami, aby ho pustila do vnutra, inak ju
zabije, €o v poskodenej vyvolalo dévodnu obavu o jej Zivot a zdravie.

Povereny prislusnik PZ nasledne uznesenim sp. zn. ORP-603/PD-PD-2023
zo dna 24.07.2023 podla § 199 ods. 1 Trestného poriadku zacal trestne stihanie a
suCasne podla § 206 ods. 1 Trestného poriadku vzniesol obvinenie XXXXX pre
preCin nebezpeCne vyhrazanie podla § 360 ods. 1, ods. 2 pism. a), Trestného
zakona s poukazom na ustanovenie § 138 pism. j) Trestného zakona na skutkovom
zaklade, ako je uvedeny vo vyroku tohto uznesenia.

Obvineny XXXXX bol uznesenim sudcu pre pripravné konanie Okresného
sudu Prievidza sp. zn. 15Tp 59/2023 zo dna 25.07.2023 vzaty do vazby z dévodov
uvedenych v § 71 ods. 1 pism. c) Trestného poriadku. Vazba u obvineného plynie od
dna 23.07.2023 o 07.35 hodiny.

Z doposial vykonaného dokazovania vyplyva, Ze skutok, pre ktory bolo zaCaté
trestné stihanie sa stal, tento ma znaky stihaného trestného Cinu a existuje
dostatoCne odbévodneny zaver, Zze ho spachal obvineny.

Uvedené skutoCnosti vyplyvaju z vysluchu obvineného, vysluchov
poskodenych a svedkyne, zabezpefeného zvukovo-obrazového zaznamu a dalSich
listinnych dbkazowv.

Dna 07.08.2023 bolo na zaklade prikazu sudcu pre pripravné konanie
Okresného sudu Prievidza €. 3Tp/54/2023 zo dna 07.08.2023 vydané uznesenie
podlfa § 142 ods. 1 Trestného poriadku, ktorym bol do trestného konania pribraty
znalec z odboru zdravotnictvo a farmacia, odvetvie psychiatria — XXXXX, ato za
uCelom skumania duSevného stavu obvineného. Zo zaverov podaného znaleckého
posudku €. 24/2023 vyplyva, Zze obvineny minimalne od roku 2000 aZ do sucasnosti
trpi, ale aj v Case spachania skutku trpel zavaznou duSevnou poruchou v pravom
zmysle slova, a to konkrétne paranoidnou schizofréniou, ktorej priebeh by sa dal
hodnotit’ ako vazny s nepriaznivou prognézou. Tato zavazna dusSevna porucha sa
u obvineného prejavuje poruchovym bludnym vnimanim a myslenim, naruSenim
kognitivnych (poznavacich a rozumovych) funkcii, bludnym motivovanym spravanim
a konanim, citovo znizenou reaktivitou (tzv. emotivhym oploStenim) a osobnostnou
dezintegraciou (rozpadom) s chorobnym testovanim reality (Zije vo svojom
nerealnom-bludnom svete), v ramci ktorého spachal predmetny precin. Obvineny
nema na seba kriticky nahfad, nepoklada sa za duSevne chorého a svoje chorobné
spravanie nie je schopny rozpoznat. Zaroven bola uneho zistena zavislost na



réznych psychoaktivnych latkach. V €ase spachania skutku obvineny nemohol
rozpoznat protipravnost svojho konania a toto svoje konanie nemohol ovladat. Jeho
ovladacia a rozpoznavacia schopnost’ boli znizené na uroven vymiznutia z dévodu
nelieCenej zavaznej duSevnej poruchy v pravom slova zmysle.

Od svojich tinedzerskych rokov Skodlivo pozival rézne psychoaktivne latky —
postupne nikotin, alkohol, kofein, marihuanu, pervitin (skusil aj iné). Postupne sa stal
zavislym od réznych psychoaktivnych latok. V ¢ase spachania skutku bol zavisly na
alkohole, nikotine, kofeine. Pozivanie tychto latok ma na obvineného sekundarny
charakter, akoby samolieCenie, resp. potlacanie priznakov zakladnej duSevnej
poruchy.

Obvineny XXXXX v sucCasnej dobe dostatoCne chape zmysel trestného
konania.

Z psychiatrického hladiska je pobyt obvineného na slobode nebezpecny pre
moznost opakovania trestnej Cinnosti pod vplyvom duSevnej poruchy. Ambulantna
psychiatricka lieCba, ktorej sa podroboval od 03.04.2023 bola a je nedostatoCna
vzhfadom na dlhodobu nedostatoCnu kompenzaciu duSevnej poruchy a pre
chorobne podmienenu nespolupracu v lieCbe. Vzhladom na uvedené skutoCnosti su
dané podmienky pre jeho lieCenie a nariadenie ochrannej psychiatrickej lieCby
ustavnou formou. Vzhladom na navrhovanu psychiatricku lieCbu znalec nenavrhuje
uloZenie protialkohlickej, resp. protitoxikomanicke;j lieCby.

Obvineny je v si¢asnosti vo vykone vazby v Ustave na vykon vézby llava.

Podla § 215 ods. 1 pism. e) Trestného poriadku ,Prokurator zastavi trestnée
stihanie, ak obvineny nebol v ¢ase ¢inu pre nepri¢etnost trestne zodpovedny.*

Podla § 23 Trestného zakona ,Kto pre duSevnu poruchu v ¢ase spachania
Cinu inak trestného nemohol rozpoznat jeho protipravnost alebo ovladat svoje
konanie, nie je za tento Cin trestne zodpovedny, ak tento zakon neustanovuje inak.”

Vzhladom na vysSSie uvedené je zrejme, Ze obvineny bol v ¢ase spachania skutku
nepricetny z dévodu duSevnej poruchy ateda v danom pripade existuje okolnost
vyluc€ujuca jeho trestnu zodpovednost a preto som rozhodol tak, ako je uvedené vo
vyroku tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Trestného poriadku)

JUDr. Robert Gogola
prokurator



