OKRESNA PROKURATURA BRATISLAVA V
Prokofievova 4, 851 01 Bratislava 5

Cislo: 3 Pv 98/23/1105-12 Bratislava V 20.11.2023
EEC: 2-12-1857-2023

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: neopravnené pouzivanie cudzieho motorového vozidla podla
§ 216 odsek 1, odsek 2 pismeno b, pismeno ¢ Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Bratislava V

Podla § 215 odsek 1 pismeno d (§ 9 odsek 1 pismeno f) Trestného poriadku
zastavujem trestné stihanie obvinene;j:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: , XXXXX
povolanie: nezistené
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny Cin:

- precin: neopravnené pouzivanie cudzieho motorového vozidla podfa § 216 odsek 1,
odsek 2 pismeno b, pismeno c Trestného zakona v spojeni s§ 140 pism. b)
Trestného zakona

stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

obvinena XXXXX v Case priblizne od polnoci dria 09.04.2023 do 13:00 hod. dna
10.04.2023 neopravnene bez suhlasu majitefa pouzivala na jazdu osobné motorove
vozidlo znacky Skoda Superb, ECV: XXXXX VIN: XXXXX, farby Seda metaliza, v
hodnote 17.000,- Eur, pricom uvedeného vozidla sa zmocnila tym spdsobom, Ze
priblizne v Case okolo 15:00 hod. dna 09.04.2023 pri odchode z bytu jej byvalého
priatela XXXXX na A. XXXXX v Bratislave - Petrzalke, mu zobrala klu¢e od
uvedeného vozidla ako aj kfu€e od predajne XXXXX nachadzajucej sa na XXXXX v
Bratislave - Petrzalke, nasledne odisla s vozidlom z parkoviska pri bytovom dome na
ulici XXXXX v Bratislave- PetrZzalke, pohybovala sa na neznamom mieste do
Samorina a nasledne spat do Bratislavy - Petrzalky, aZ vozidlo pristavila ku budove
Obvodného oddelenia Policajného zboru XXXXX PetrZzalka - stred na Namesti



Hraniciarov 1/B, XXXXX - Petrzalka (zo strany Lachovej ulice), uvedeného vozidla sa
zmocnila z dévodu pomsty voCi svojmu byvalému priatelovi XXXXX, po
predchadzajucich nezhodach a konfliktoch, priCom taktiez pocas neopravneného
pouzivania vozidla poskodila predny naraznik na pravej strane a spésobila preliaCinu
na pravom prednom blatniku, ¢im posSkodenej spolocnosti XXXXX, so sidlom
XXXXX,XXXXX - Petrzalka, 1CO: XXXXX, spbdsobila $kodu poskodenim vozidla v
doposial nezistenej vyske,

lebo trestné stihanie je nepripustné, preto Ze je trestné stihanie podmienené
suhlasom poskodeného a nebol suhlas dany alebo bol vzaty spat.

Odovodnenie:

Dna 23.05.2023 vySetrovatel Okresného riaditefstva policajného zboru
BratislavaV v konani vedenom pod sp. zn. CVS: XXXXXodla § 199 ods.1 Trestného
poriadku a § 206 ods.1 Trestného poriadku, ktorym vzniesol obvinenie osobe
XXXXX, nar. XXXXX pre precin neopravnené pouzivanie cudzieho motorového
vozidla podla § 216 ods.1, ods.2 pism. b), pism. ¢ Trestného zakona s poukazom na
§ 140 pism. a) Trestného zakona na tom skutkovom zaklade ako je uvedené vo
vyroku tohto uznesenia.

Dra 20.09.2023 bola v procesnom postaveni obvinenej vypocuta XXXXX, ktora
sa ku spachaniu skutku priznala, s vynimkou poSkodenia motorového vozidla,
a uviedla, Ze skutok spachala v silnom citovom rozruSeni spésobenom rozchodom
z poskodenym a spachanie skutku uprimne olutovala.

Dna 22.9.2023 bol vypoc€uty svedok poskodeny XXXXX, ktory po pouceni podfa §
211 TP okrem iného uviedol, Ze vyslovene nedava suhlas na trestné stihanie
obvinenej, nakofko je to jeho byvala priatelka a druzka, s ktorou dlhodobo Zil a aj
napriek tomu, Ze uz spolu neZziju, jej ujmu by stale povazoval za svoju ujmu, nakolko
obvinenu stale povazuje za jemu blizku osobu.

Podfla § 9 ods.1 pism. f) Trestného poriadku

(1) Trestné stihanie nemozno zacCat, a ak uz bolo zaCaté, nemozno v nom
pokraCovat’ a musi byt zastavené,

f) ak je trestné stihanie podmienené suhlasom posSkodeného a nebol suhlas dany
alebo bol vzaty spat,

Podla § 215 ods.1 pism. d) Trestného poriadku
(1) Prokurator zastavi trestné stihanie, ak
d) je trestné stihanie nepripustné podla § 9,

Po prestudovani vySetrovacieho spisu som zistil, Ze trestné stihanie proti obvinenej
je v zmysle ustanoveni § 9 ods.1 pism. f) Trestného poriadku nepripustné, nakolko
poskodeny vnima osobu obvinenej ako jemu blizku osobu a jej ujmu by vnimal ako



vlastnu ujmu a ztychto dbévodov vyslovene nedal suhlas na trestné stihanie
obvinene;.

Z tychto dévodov nemozno v trestnom stihani obvinenej pokracovat a musi byt
zastavené podla § 215 ods.1 pism. d) TP, preto bolo potrebné rozhodnut tak, ako je
uvedené vo vyroku tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Petra Priputenova
prokuratorka



