
Číslo: 1 Pv 3/22/6613-38 Žiar nad Hronom 09.11.2023

EEČ: 2-52-913-2023

U Z N E S E N I E

Trestná vec: obv. XXXXX

Trestný čin: prečin: zanedbanie povinnej výživy podľa § 207 odsek 1 Trestného
zákona

Rozhodol: prokurátorka Okresnej prokuratúry Žiar nad Hronom

Podľa § 215 odsek 1 písmeno h Trestného poriadku zastavujem trestné stíhanie
obvinenej:

XXXXX
dátum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: , XXXXX
väzba: nie

ktorá je trestne stíhaná pre trestný čin:

- prečin: zanedbanie povinnej výživy podľa § 207 odsek 1 Trestného zákona
štádium: dokonaný trestný čin
forma trestnej súčinnosti: jeden páchateľ vo veci

na tom skutkovom základe, že:

v období od mesiaca máj 2014 do 09.11.2015 si neplnila pravidelne svoju
vyživovaciu povinnosť, ktorá jej vyplýva z § 62 ods. 3 zákona č. 36/2005 Z. z. o
rodine v znení neskorších predpisov a ktorá jej bola deklarovaná aj rozsudkom
Okresného súdu v Žiari nad Hronom sp. zn. 5P 113/13 zo dňa 13.01.2014, ktorý
nadobudol právoplatnosť dňa 02.05.2014, na základe ktorého je povinná prispievať
na výživné svojej dcéry XXXXX, nar. XXXXX, bytom XXXXX, toho času Veľká
Británia a to vo výške 30% zo sumy životného minima mesačne, vždy do 20-tého
dňa v mesiaci, vopred k rukám otca maloletej, XXXXX, nar. XXXXX, trvalé bytom
XXXXX, prechodne bytom XXXXX, Pŕerov, Česká republika, pričom neplnením tejto
povinnosti za uvedené obdobie spôsobila dlh na bežnom výživnom vo výške 188,34
€.

lebo zanikla trestnosť činu.

OKRESNÁ PROKURATÚRA ŽIAR NAD HRONOM

J. Hollého 1, 965 01 Žiar nad Hronom
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Odôvodnenie:

Poverený policajt Obvodného oddelenia PZ XXXXX uznesením ČVS: ORP-
67/ZH-ZH-2016 zo dňa 25.02.2016 podľa § 199 ods. 1 Tr. por. začal trestné stíhanie
a podľa § 206 ods. 1 Tr. por. vzniesol obvinenie XXXXX za prečin zanedbanie
povinnej výživy podľa § 207 ods. 1 Tr. zák. na tom skutkovom základe, že v období
od mesiaca máj 2014 do 09.11.2015 si neplnila pravidelne svoju vyživovaciu
povinnosť, ktorá jej vyplýva z § 62 ods. 3 zákona č. 36/2005 Z. z. o rodine v znení
neskorších predpisov a ktorá jej bola deklarovaná aj rozsudkom Okresného súdu v
Žiari nad Hronom sp. zn. 5P 113/13 zo dňa 13.01.2014, ktorý nadobudol
právoplatnosť dňa 02.05.2014, na základe ktorého je povinná prispievať na výživné
svojej dcéry XXXXX, nar. XXXXX, bytom XXXXX, toho času Veľká Británia a to vo
výške 30% zo sumy životného minima mesačne, vždy do 20-tého dňa v mesiaci,
vopred k rukám otca maloletej, XXXXX, nar. XXXXX, trvalé bytom XXXXX,
prechodne bytom XXXXX, Česká republika, pričom neplnením tejto povinnosti za
uvedené obdobie spôsobila dlh na bežnom výživnom vo výške 188,34 €.

Poverený policajt vzniesol obvinenie XXXXX na základe podaného trestného
oznámenia XXXXX, ktorý dňa 26.11.2016 uviedol, že jeho bývalá družka XXXXX,
ktorá je matkou XXXXX, nar. XXXXX, si neplní vyživovaciu povinnosť a podľa
rozsudku súdu je povinná prispievať na jej výživu výživným vo výšky 30 % zo sumy
životného minima. Rozsudkom okresného súdu mu bola XXXXX XXXXX zverená do
osobnej starostlivosti. Jej matka XXXXX však o dcéru nejavila žiadny záujem,
nakoľko si našla iného muža a odišla s ním do Nemecka. Napokon uviedol, že teraz
sa zdržuje v Anglicku, ale nevie presnú adresu.

Dňa 08.05.2016 bolo k uvedenému skutku vypočutá obv. XXXXX, ktorá
uviedla, že býva na adrese prechodného bydliska v Anglicku, kde preberá aj poštu,
pričom s XXXXX nežije v spoločnej domácnosti približne 15 rokov. Je si vedomá, že
na svoju dcéru XXXXX, nar. XXXXX, je povinná prispievať výživným vo výške 30 %
zo sumy životného minima a túto vyživovaciu povinnosť si neplní, zároveň však
uviedla, že si je vedomá aj dlhu na výživnom a bude sa ho snažiť čo v najkratšej
dobe uhradiť.

Skutkový stav je preukázaný aj rozsudkom Okresného súdu XXXXX sp. zn.
5P 113/13 zo dňa 13.01.2014, právoplatným dňa 02.05.2014 na základe ktorého
bola obv. XXXXX zaviazaná prispievať na výživu mal. XXXXX, nar. XXXXX,
výživným vo výške 30 % zo sumy životného minima na nezaopatrené, neplnoleté
dieťa, určené osobitným zákonom mesačne, počnúc dňom právoplatnosti tohto
rozhodnutia, vždy do 20-tého dňa v mesiaci, vopred do rúk otca mal. dieťaťa.

Trestné stíhanie v uvedenej trestnej veci bolo následne viackrát prerušené
dňa 07.12.2016, dňa 26.09.2017, nakoľko pre neprítomnosť svedka poškodeného
XXXXX sa nemohla vec náležite objasniť. Dňa 22.05.2019 bolo v uvedenej trestnej
veci pokračované v trestnom stíhaní, nakoľko pominuli dôvody prerušenia trestného
stíhania a  bol opakovane vykonaný výsluch obv. XXXXX, ktorá predložila aj
potvrdenie o úhrade časti dlhu na výživnom a to vo výške 150,- €, ktoré zaslala
poštovou poukážkou na adresu trvalého pobytu poškodeného XXXXX, nakoľko jeho
presný pobyt jej nebol známy. Následne bolo opakovane vydané uznesenie
o prerušení trestného stíhania dňa 01.07.2019, nakoľko stále nebola zistená presná
adresa svedka poškodeného XXXXX. Po prerušení trestného stíhania boli
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vykonávané úkony za účelom zistenia pobytu svedka poškodeného a to plnoletej
XXXXX, rod. Kakarovej, nar. XXXXX. Dňa 05.09.2023 pošk. XXXXX telefonicky
oznámila poverenému policajtovi Obvodného oddelenia PZ XXXXX, že dlhodobo žije
v Českej republike na adrese Tavičská č. 728/42, Ostrava – Vítkovice. Týmto
oznámením pominuli dôvody na prerušenie trestného stíhania a dňa 06.09.2023
poverený policajt OO PZ XXXXX v zmysle § 228 ods. 5 Tr. por. vydal v uvedenej
trestnej veci uznesenie o pokračovaní trestného stíhania.

Dňa 04.11.2023 bolo doručené na OO PZ XXXXX čestné prehlásenie XXXXX,
nar. XXXXX, zo dňa 03.11.2023, v ktorom uvádza, že obv. XXXXX toho času
bydliskom vo Veľkej Británii jej uhradila dlžné výživné v celom rozsahu.

XXXXX bola doposiaľ jedenkrát súdom trestaná a to rozsudkom Okresného
súdu XXXXX sp. zn. 2T 275/02 zo dňa 02.10.2002 za trestný čin podľa § 197a, 202
ods. 1 Tr. zák. k trestu odňatia slobody v trvaní 6 mesiacov a výkon trestu jej bol
podmienečne odložený na skúšobnú dobu do 16.10.2003, pričom v súčasnosti sa na
ňu hľadí, akoby nebola odsúdená.

Na základe vyššie uvedeného a to predovšetkým vyjadrenia pošk. XXXXX ako
aj zaobstaraných listinných dôkazov je preukázané, že obvinená v celom rozsahu
uhradila dodatočne dlh na výživnom.

Podľa § 86 ods. 1 písm. a) Tr. zák. trestnosť činu zaniká aj vtedy, ak ide
o trestný čin zanedbania povinnej výživy podľa § 207 Tr. zák., ak trestný čin nemal
trvalo nepriaznivé následky a páchateľ svoju povinnosť dodatočne splnil skôr, než sa
súd odobral na záverečnú poradu.

Pod pojmom trvalo nepriaznivé následky trestného činu zanedbania povinnej
výživy v zmysle § 207 Tr. zák. je potrebné rozumieť také následky, ktoré nie je
možné napraviť alebo odstrániť ani dodatočným splnením povinnosti páchateľom.
Ide spravidla o následky vo forme poškodenia telesného alebo duševného zdravia
a vývoja oprávnenej osoby, ku ktorým došlo v dôsledku nesplnenia povinnosti
páchateľom. V danom prípade z vyšetrovacieho spisu nevyplýva, že neplnenie
vyživovacej povinnosti zanechalo trvalo nepriaznivé následky na poškodenú.

Podľa § 215 ods. 1 písm. h) Tr. por. prokurátor zastaví trestné stíhanie, ak
zanikla trestnosť činu.

Vzhľadom k tomu, že obvinená XXXXX dodatočne uhradila dlh na výživnom
v plnej výške a neplnenie si vyživovacej povinnosti nemalo trvalo nepriaznivé
následky na výživu oprávnenej osoby, rozhodla som tak, ako je uvedené vo
výrokovej časti tohto uznesenia a trestné stíhanie som podľa § 215 ods. 1 písm. h)
Tr. por. zastavila.
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Poučenie:

Proti tomuto uzneseniu je prípustná sťažnosť, ktorú možno podať orgánu, ktorý
rozhodnutie vydal, do troch pracovných dní od oznámenia uznesenia. Sťažnosť má
odkladný účinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Viera Klimentová
prokurátorka


