OKRESNA PROKURATURA NITRA
Damborského 1, 949 99 Nitra 1

Cislo: 2 Pv 20/23/4403-28 Nitra 15.11.2023
EEC: 2-32-153-2023

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: nebezpecné vyhrazanie podla § 360 odsek 1, odsek 2
pismeno a, pismeno b Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Nitra

Podla § 215 odsek 1 pismeno e Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:
- pre€in: nebezpetné vyhrazanie podla § 360 odsek 1, odsek2 pismeno a,
pismeno b Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

sa dna 06.01.2023 v Case okolo 13.45 hod. v XXXXX, na Triede XXXXX
€. 606/31 na tretom poschodi v byte €. 9 v kuchyni bytu vyhrazal svojej manzelke
XXXXX, nar. XXXXX, tym spésobom, Zze po predchadzajucom slovnom konflikte ju
sotil, v désledku ¢oho spadla na zem a opakovane sa jej vyhrazal, ze ju zabije a
povedal jej, nech sa neopovazi volat’ policiu, lebo to bude jej posledné a nasledne
odiSiel z bytu, pricom XXXXX sa svojej manzelke XXXXX vyhraza opakovane
priblizne kazdé dva tyZzdne po dobu jedného roka od januara 2022, a to zabitim,
vyhodenim z okna a zaSkrtenim, €im tak uvedenym konanim u posSkodenej XXXXX
s poukazom na opakujuce sa hrozby vzbudil dbvodnu obavu o jej Zivot a zdravie,

lebo obvineny nebol v €ase Cinu pre nepricetnost trestne zodpovedny.



Odovodnenie:

Povereny prislusnik OO PZ XXXXX-vychod uznesenim sp. zn. XXXXX zo dna
06.01.2023 podla § 199 odsek 1 Trestného poriadku zacal trestné stihanie
a nasledne povereny prislusnik OO PZ Velké ZaluzZie uznesenim sp. zn. ORP-33/VZ-
NR-2023 zo dna 20.07.2023 podla § 206 odsek 1 Trestného poriadku vzniesol
obvinenie XXXXX za precin nebezpecného vyhrazania podla
§ 360 odsek 1, odsek 2 pismeno a), pismeno b) Trestného zakona na skutkovom
zaklade opisanom vo vyroku tohto wuznesenia apo vykonani skrateného
vySetrovania, najma po predlozeni znaleckého posudku znalkyfiou 2z odboru
zdravotnictvo a farmacia, odvetvie psychiatria XXXXX, predlozil vySetrovaci spis
prokuratorovi spolu s navrhom na zastavenie trestného stihania podfa § 215 odsek 1
pismeno e) Trestného poriadku.

Podla § 215 odsek 1 pismeno e) Trestného poriadku prokurator zastavi
trestné stihanie, ak obvineny nebol v Case Cinu pre nepricetnost trestne zodpovedny.

Podla § 23 Trestného zakona, kto pre duSevnu poruchu v ¢ase spachania
Cinu inak tresthného nemohol rozpoznat jeho protipravnost alebo ovladat svoje
konanie, nie je za tento Cin trestne zodpovedny, ak tento zakon neustanovuje inak.

Preskimanim vySetrovacieho spisu som zistila, Ze skutok sa stal, napifa
znaky skutkovej podstaty pre€inu nebezpecného vyhrazania podfa § 360 odsek 1,
odsek 2 pismeno a), pismeno b) Trestného zakona a osobou pachatela je XXXXX,
pricom poukazujem na trestné oznamenie XXXXX, zapisnicu o jej vysluchu,
zapisnicu o vysluchu svedkyne Gudrun Bidelnicovej, zapisnicu o prehliadke tela
s fotodokumentaciou, potvrdenie o vykazani zo spolo¢ného obydlia, zapis o dychovej
skuske a uznesenie Okresného sudu XXXXX sp. zn. 17C/2/2023-19 zo dna
13.01.2023, ktorym sud ulozil XXXXX zakaz vstupovat do bytu €. 9 na tretom
poschodi, s. €. 606, €. 0. 31, na XXXXX XXXXX v XXXXX a zakaz priblizit sa
k XXXXX.

Povereny prislusnik PZ na zaklade prikazu sudcu pre pripravné konanie
Okresného sudu XXXXX sp. zn. 21Tp/44/2023 zo dna 03.08.2023 podla § 148
odsek 1, odsek 2 Trestného poriadku uznesenim sp. zn. ORP-33/VZ-NR-2023 zo
dria 08.08.2023 podla § 142 odsek 1 Trestného poriadku pribral do konania znalca
z odboru zdravotnictvo a farmacia, odvetvie psychiatria XXXXX
za ucCelom skumania duSevného stavu obvineného, ktora vypracovala pisomny
znalecky posudok, v zmysle zaverov ktorého obvineny v Case predmetného skutku
trpel demenciou stredne tazkého stupna, simplexnou ebrietou lahkého stupna
a Skodlivym uzivanim alkoholu. Vplyv na jeho rozpoznavacie a ovladacie schopnosti
mala demencia stredne tazkého stupna, pod vplyvom ktorej boli tieto jeho schopnosti
vymiznuté. Obvineny v ase spachania skutku nevedel rozpoznat nebezpelenstvo
svojho konania a nevedel svoje konanie ovladat. Obvineny vzhladom k stredne
tazkej demencii, ktorou trpi, nie je schopny pochopenia trestného konania, ani
ukonov s nim spojenych. Aktualne je obvineny umiestneny v zariadeni socialnych
sluzieb. V tomto chranenom prostredi je zabezpeCena jednak jeho abstinencia
od alkoholu, taktiez je nastaveny ambulantnym psychiatrom na pacificku lieCbu,
pri ktorej sa podarilo upravit poruchy spravania a aktualne sa ufiho heteroagresivita
neprejavuje. Preto nie je uloZenie ochrannej psychiatrickej lieCby dévodné.
V suCasnosti nie je pobyt obvineného na slobode =z psychiatrického hladiska
nebezpecny.

S poukazom na vySSie citované zakonné ustanovenia a na tu skutocnost, ze
obvineny XXXXX v €ase spachania skutku trpel demenciou stredne tazkého stupna
a jeho rozpoznavacie a ovladacie schopnosti boli vymiznuté, teda bol nepriCetny a



nie je trestne =zodpovedny, som rozhodla tak, ako je to uvedené
vo vyroku tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Erika KuCerova
prokuratorka



