OKRESNA PROKURATURA BRATISLAVA |
Kvetna 13, 820 05 Bratislava 2

Cislo: 3 Pv 498/19/1101-54 Bratislava | 24.11.2023
EEC: 2-8-820-2023

UZNESENIE

Trestna vec: Neznamy pachatel
Trestny Cin: precin: podvod podla § 221 odsek 1, odsek 2 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Bratislava |

Podla § 215 odsek 2 pismeno ¢ Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
neznameho pachatela,

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: podvod podla § 221 odsek 1, odsek 2 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in

na tom skutkovom zaklade, Ze:

doposial neznamy pachatel v obdobi od 23.10.2018 do 23.02.2019 v ubytovacej
Casti Slovenského domu na 2-Brestovskej ulici €. 27 v Moskve, Ruska federacia,
ktory je objektom Ministerstva zahraniénych veci SR, ktory na zaklade Zmluvy o
poskytovani sluzieb Spravou ucelovych zariadeni Ministerstvu zahraniénych veci SR
zo dna 26.04.2011 spravuje Sprava ucelovych zariadeni, pri¢om tieto priestory sa v
zmysle Viedenského dohovoru o diplomatickych stykoch povazuju za uzemie
Slovenskej republiky, uviedol do omylu pracovnikov Slovenského domu tym
spésobom, Ze objednal v predmetnom obdobi ubytovanie v priestoroch Slovenského
domu, prezentoval sa ako UuspeSny podnikatel, priCom niektoré faktury za
ubytovanie a sluzby aj uhradil, avSak nasledné faktury za ubytovanie a sluzby C.
146/2018 vo vySke 1.665,- EUR, €. 147/2018 vo vySke 3.906,- EUR, ako aj
predbezné faktury vo vyske 1.801,- EUR a vo vysSke 2.024,- EUR doposial napriek
viacerym urgenciam neuhradil, ¢im spésobil Sprave ucelovych zariadeni, so sidlom
Prazska 7, XXXXX ako poSkodenému Skodu v celkovej vySke 9.396,- EUR.

o skutku odovzdanom na trestné stihanie do cudziny bolo pravoplatne rozhodnuté
cudzozemskym sudom alebo inym cudzozemskym organom prislusnym na konanie
o trestnom Cine, priestupku alebo o inom spravnom delikte a toto rozhodnutie mozno
povazovat za dostacujuce.



Odovodnenie:

Dnra 03. oktébra 2019 vysSetrovatel PZ odboru kriminalnej policie, Okresného
riaditelstva PZ v Bratislave | (dalej len ,vySetrovatel PZ") uznesenim podfa § 199
odsek 1 Trestného poriadku pod CVS:ORP-119/3-VYS-B1-2019 zadal trestné
stihanie vo veci precinu podvodu podla § 221 odsek 1, odsek 2 Trestného zakona,
na tom skutkovom na tom skutkovom zaklade ako je uvedené vyssie.

Dnia 23. jula 2021 vySetrovatel PZ uznesenim podla § 228 odsek 2 pismeno
d) Trestného poriadku pod CVS:ORP-119/3-VYS-B1-2019 Trestného poriadku
rozhodol o preruseni trestného stihania pre precin podvodu podla § 221 odsek 1,
odsek 2 Trestného zakona, spachany na tom skutkovom zaklade, ako je uvedené
vySSie vo vyroku uznesenia z dovodu, pretoZe sa navrhuje odovzdanie trestného
stihania do cudziny.

Vo veci bolo zZiadostou Okresnej prokuratury XXXXX | sp. zn. 3Pv
498/19/1101 zo dha 22. oktdobra 2021 adresovanou Okresnému Statnemu
zastupitelstvu Praha - zapad, Ceska republika, s odvolanim sa na &lanok 21 odsek 1
Eurdopskeho dohovoru o vzajomnej pomoci v trestnych veciach a na ¢lanok 6 odsek 1
Dohovoru o vzajomnej pomoci v trestnych veciach medzi Clenskymi Statmi Eur6pskej
unie vypracovany Radou v sulade s ¢lankom 34 Zmluvy o Eurdpskej unii, zaslané do
Ceskej republiky, trestné oznamenie XXXXX, narodeny XXXXX, bydliskom
Vodiékova 681/18, 110 00 Praha, Ceska republika, $tatneho ob&ana Ceskejj
republiky, pre podozrenie z precCinu podvodu podfa § 221 odsek 1, odsek 2
Trestného zakona pre skutok uvedeny vysSie vo vyroku uznesenia.

Na Gzemi Ceskej republiky bolo nasledne uznesenim komisara Policie CR,
Oddelenia obecnej kriminality v Prahe | (CR) sp. zn.: KRPA-43887-30/TC-2022-
001174-6-KR zo dfia 21. marca 2023 podla ust. § 159a odstavec 3 Trestného
poriadku Ceskej republiky rozhodnuté o odloZeni veci pre podozrenie z preginu
podvodu podla § 209 odstave 1, 2 a 3 Trestného zakonnika Ceskej republiky z
dovodu, Ze trestné stihanie je neucelné, nakolko trest, ku ktorému modze trestné
stihanie viest, je celkom bez vyznamu popri treste, ktory bol obvinenému pre iny €in
uz pravoplatne ulozeny. Z oddvodnenia predmetného uznesenia vyplyva, ZzZe
podozrivy XXXXX ma v registri trestov CR celkovo pat zaznamov, kedy sa dopustal
majetkovej trestnej Cinnosti, najma podvodu. Lustraciou jeho osoby v policajnych
databazach bolo zaroven zistené, ze od 09. decembra 2019 sa nachadza do vykone
trestu odfatia slobody s predpokladanym koncom trestu drfia 09. juna 2028.
Predmetné uznesenie nadobudlo pravoplatnost dna 23. decembra 2022.

S poukazom na dorudené rozhodnutia komisara Policie CR dia 11.
septembra 2019 vySetrovatel PZ uznesenim podla § 228 odsek 5 Trestného
poriadku pod CVS:ORP-119/3-VYS-B1-2019 Trestného poriadku rozhodol o
pokraCovani trestného stihania pre pre€in podvodu podla § 221 odsek 1, odsek 2
Trestného zakona, spachany na tom skutkovom zaklade, ako je uvedené vysSie vo
vyroku uznesenia z dévodu, pretoze dévod na prerusenie pominul.

Na podklade eurépskeho vySetrovacieho prikazu Okresnej prokuratury
XXXXX 1zo dnha 13. oktébra 2023, ¢.k. Pnm 246/23/1101 bol tunajSej okresnej
prokurature doru€eny rozsudok Okresného sudu Praha-zapad zo dria 15. jula 2020,
sp. zn. 14T/34/2020 spolu s rozsudkom Krajského sudu Praha zo dna 13. oktébra



2020, sp. zn. 10To/262/2020 z ktorych obsahu je zrejmé, Ze uvedenymi rozsudkami
bol XXXXX uznany za vinného zo spachania precinu kradeze podla § 205 odstavec
1 pismeno a) Trestného zakonnika CR a pre pokragovaci preéin podvodu § 209
odstavec 1, odstavec 2, odstavec 3 Trestného zakonnika CR s&asti dokonany
a séasti v §tadiu pokusu podla § 21 odstavec 1 Trestného zakonnika CR na
skutkovom zaklade tam uvedenom, za ¢o mu bol ulozeny uhrnny nepodmienecny
trest odnatia slobody vo vymere 3 rokov a 6 mesiacov. TunajSej prokuratura bol
taktiez doru€eny aj rozsudok Obvodného sudu pre Prahu 2 zo dha 26. januara 2022,
sp. zn. 81/110/2021, ktorym bola schvalena dohoda o vine a treste medzi obvinenym
XXXXX a statnym zastupcom Obvodného Statneho zastupitelstva pre Prahu 2,
pricom podla § 45 odstavec 1 Trestného zakonnika CR sa predmetnym rozsudkom
zruSil vyrok o vine a cely vyrok o treste z rozsudku Okresného sudu Praha-zapad zo
dria 15. jula 2020, sp. zn. 14T/34/2020 v spojeni s rozsudkom Krajského sudu Praha
zo dna 13. oktébra 2020, sp. zn. 10To/262/2020. Menovany bol predmetnym
rozsudkom uznany za vinného pre pokracujuci zlo€in podvodu podla § 209 odstavec
1, odstavec 2 a odstavec 4 pismeno d) Trestného zakonnika CR za &o mu bol
ulozeny spolocny a uhrnny trest odnatia slobody vo vymere 5 rokov a 6 mesiacov.
Napokon bol na podklade predmetného eurépskeho vySetrovacieho prikazu tunajSej
prokurature doruceny aj rozsudok Obvodného sudu pre Prahu 8 zo dnha 10. januara
2023, sp. zn. 1T/126/2022, ktorym bola schvalena dohoda o vine a treste medzi
obvinenym XXXXX a Statnym zastupcom Obvodného Statneho zastupitelstva pre
Prahu 8, pricom podla § 45 odstavec 1 Trestného zakonnika CR sa predmetnym
rozsudkom zrusil vyrok o vine a cely vyrok o treste z rozsudku Obvodného sudu pre
Prahu 2 zo dna 26. januara 2022, sp. zn. 8T/110/2021. Menovany bol predmetnym
rozsudkom uznany za vinného pre pokracujuci zlo€in podvodu podla § 209 odstavec
1, odstavec 2 a odstavec 4 pismeno d) Trestného zakonnika CR s&asti dokonany
a séasti v §tadiu pokusu podla § 21 odstavec 1 Trestného zakonnika CR na
skutkovom zaklade tam uvedenom za ¢o mu bol uloZeny spoloCny trest odnatia
slobody vo vymere 6 rokov a 2 mesiacov.

Vzhfadom na trest odiatia slobody uloZeny rozsudkom Obvodného sudu pre
Prahu 8 zo dnha 10. januara 2023, sp. zn. 1T/126/2022, ktory mozno v kontexte
uznesenia Policie Ceskej republiky povaZovat za dostatoény, je potrebné o trestnom
stihani, vedenom pre uvedeny skutok na uzemi Slovenskej republiky meritérne
rozhodnut.

Podfla § 215 odsek 2 pismeno c) Trestného poriadku prokurator méze zastavit
trestné stihanie, ak o skutku odovzdanom na trestné stihanie do cudziny, bolo
pravoplatne rozhodnuté cudzozemskym sudom alebo inym cudzozemskym organom
prislusnym na konanie o trestnom Cine, priestupku alebo inom spravnom delikte
a toto rozhodnutie mozno povazovat za postacujuce

S poukazom na hore uvedené skutoCnosti bolo potrebné rozhodnut tak, ako je
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma

odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Michal Ihnat
prokurator



