OKRESNA PROKURATURA ZIAR NAD HRONOM
J. Hollého 1, 965 01 Ziar nad Hronom

Cislo: 1 Pv 314/23/6613-4 Ziar nad Hronom 04.12.2023
EEC: 2-52-985-2023

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3
pismeno ¢ Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Ziar nad Hronom

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno a Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno c
Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

ako otec mal. XXXXX, nar. XXXXX, si v mieste trvalého bydliska a na miestach, kde
sa zdrziaval riadne neplni vyZivovaciu povinnost na syna mal. XXXXX, nar. XXXXX,
hoci mu tato povinnost vyplyva z ustanovenia § 62 a nasledujucich Zakona o rodine
€. 36/2005 Z.z. v zneni neskorSich predpisov, pricom mu bola deklarovana aj
rozsudkom Okresného sudu XXXXX, sp. zn. 25P 3/2022 zo dna 28.04.2022,
pravoplatnym dna 02.06.2022, ktorym bol zaviazany prispievat na vyzivu mal.
XXXXX, nar. XXXXX vyzivnym vo vySke 30% zo sumy Zivotného minima na
nezaopatrené neplnoleté dieta mesacne, vzdy do 15-tého dna v mesiaci vopred k
rukdm matky XXXXX, nar. XXXXX, ftrvalo bytom XXXXX, po¢nuc dnom
pravoplatnosti rozsudku, ktorej bol mal. XXXXX zvereny do osobnej starostlivosti,
pricom tuto povinnost si v zmysle citovaného rozsudku riadne a v€as neplnil od
mesiaca april 2023 do sucasnej doby, ¢im mu vznikol dilh na beznom vyzivhom voci
XXXXX, nar. XXXXX, trvale bytom XXXXX, spolu vo vyske 280,33 € a uvedeného



konania sa dopustil aj po tom, o bol trestnym rozkazom Okresného sudu v Ziari nad
Hronom sp. zn. 5T 74/2022 zo dna 27.12.2022, pravoplatnym dna 13.01.2023
uznany vinnym z preCinu zanedbanie povinnej vyzivy podfa § 207 ods. 1, Tr. zak. a
odsudeny k trestu odnatia slobody v trvani 2 mesiace a vykon trestu odnatia slobody
mu bol podmienecne odloZeny na skusobnu dobu v trvani 12 mesiacov

lebo zanikla trestnost &inu.

Odovodnenie:

VysSetrovatel Okresného riaditelstva PZ, odboru kriminalnej policie, XXXXX
uznesenim CVS:ORP-341/2-VYS-ZH-2023 zo dha 29.09.2023 podla § 199 ods. Tr.
por. zacal trestné stihanie a podla § 206 ods. 1 Tr. por. vzniesol obvinenie XXXXX,
nar. XXXXX, za prec€in zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism.
c) Tr. zak. na tom skutkovom zaklade, ze ako otec mal. XXXXX, nar. XXXXX, si v
mieste trvalého bydliska a na miestach, kde sa zdrziaval riadne neplni vyzivovaciu
povinnost na syna mal. XXXXX, nar. XXXXX, hoci mu tato povinnost vyplyva z
ustanovenia § 62 a nasledujucich Zakona o rodine ¢. 36/2005 Z.z. v zneni
neskorsich predpisov, pricom mu bola deklarovana aj rozsudkom Okresného sudu
XXXXX, sp. zn. 25P 3/2022 zo dna 28.04.2022, pravoplatnym dna 02.06.2022,
ktorym bol zaviazany prispievat’ na vyzivu mal. XXXXX, nar. XXXXX vyzivnym vo
vySke 30% zo sumy Zzivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta mesacne,
vzdy do 15-tého dfia v mesiaci vopred k rukam matky XXXXX, nar. XXXXX, trvalo
bytom XXXXX, pocnuc dnom pravoplatnosti rozsudku, ktorej bol mal. XXXXX
zvereny do osobnej starostlivosti, priCom tuto povinnost si v zmysle citovaného
rozsudku riadne a v€as neplnil od mesiaca april 2023 do sucasnej doby, ¢im mu
vznikol dlh na beznom vyzivnom voCi XXXXX, nar. XXXXX, trvale bytom XXXXX,
spolu vo vyske 280,33 € a uvedeného konania sa dopustil aj po tom, €o bol trestnym
rozkazom Okresného sudu v Ziari nad Hronom sp. zn. 5T 74/2022 zo dnfa
27.12.2022, pravoplatnym dna 13.01.2023 uznany vinnym z preCinu zanedbanie
povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, Tr. zak. a odsudeny k trestu odratia slobody v
trvani 2 mesiace a vykon trestu odnatia slobody mu bol podmiene¢ne odlozeny na
skusobnu dobu v trvani 12 mesiacov.

VySetrovatel vzniesol obvinenie XXXXX na zaklade trestného oznamenia,
ktoré podala XXXXX dna 01.08.2023 na Obvodnom oddeleni PZ XXXXX na XXXXX,
kde v tresthom oznameni uviedla, Ze si vyzivovaciu povinnost neplni od mesiaca
april 2023 a v suc€asnosti jej je dlzny na vyzivnom za mesiace april, maj, jun ajul
2023, pricom vyzivné ma platit na zaklade rozsudku Okresného sudu XXXXX, sp.
zn. 25P 3/2022 zo dna 28.04.2022, pravoplatnym dna 02.06.2022 a to na ich syna
XXXXX vo vySke 30% zo sumy Zivotného minima mesacne, vzdy do 15-tého dria
v mesiaci. Uz predtym na neho podavala trestné oznamenie na policii a bol aj
odsudeny za neplatenie vyzivného, v marci 2023 jej vSak vyplatil dlzné vyzivné
a teraz jej je dlzny vyzivné od mesiaca april 2023.

XXXXX sa priznal k spachaniu precCinu zanedbania povinnej vyzivy a vo
vysluchu obvineného zo dna 24.11.2023 uviedol, Ze si je vedomy svojej vyzivovacej
povinnosti, cela vec ho mrzi, ale nemal robotu a nemohol dizné vyzivné skér zaplatit'.
Vie o tom, Ze bol obvineny, s tym, ze ma dlh na vyzivhom vo vySke 86,73 € a dalSie
nedoplatky za jul, august a september 2023. Odvtedy vSak prebehli dva mesiace



a zaplatil najprv 124,- €, ¢im vyrovnal dlh do oktoébra 2023 a dnes zaplatil dlh 37,- €
za mesiac november 2023, takze v suCasnosti ma vyplateny cely dlh na vyZivhom do
novembra 2023.

Dna 29.11.2023 bola vypocuta svedkyna poSkodena XXXXX, ktora vo svojej
vypovedi uviedla, ze jej byvaly priatel XXXXX neplatil poriadne vyzivhé od mesiaca
april 2023. Potom jej vSak dna 28.08.2023 zaplatil vyzivné 120,- €, dha 26.10.2023
124,- € a naposledy dria 24.11.2023 vo vyske 37,- €, ¢im jej k dneSnému dna vyplatil
celé dizné vyzivné od mesiaca april 2023 do novembra 2023 a tak uz voc€i nemu
neeviduje ziadny dlh na vyzivhom.

Skutkovy stav je preukazany aj listinnymi dékazmi a to rozsudkom Okresného
sudu XXXXX, sp. zn. 25P 3/2022 zo dna 28.04.2022, pravoplatnym dna 02.06.2022,
ktorym bol obv. XXXXX zaviazany platit na vyzivu svojho syna mal. XXXXX, nar.
XXXXX, vyzivnym vo vySke 30% zo sumy zivotného minima na nezaopatrené
neplnoleté dieta, mesacne vzdy do 15-tého dna vopred k rukam matky, pocnuc
pravoplatnostou tohto rozhodnutia.

Do vySetrovacieho spisu boli zaobstarané aj dalSie listinné dbékazy ato
prehlad dlhu na vyzivhom, trestny rozkaz Okresného sudu XXXXX, sp. zn. 5T
74/2022, zo dfia 27.12.2022, pravoplatny dfia 13.01.2023, spravy Uradu prace,
socialnych veci arodiny Banska Stiavnica, pracovisko XXXXX, spravy Socialne;
poistovne, poboCka XXXXX, ako aj doklady o uhrade dIZzZného vyzZivného a to
postové poukazy zo dna 28.08.2023 na sumu 120,- €, zo diia 26.10.2023 na sumu
124,- € a zo diia 24.11.2023 na sumu 37,- €.

Obvineny XXXXX bol doposial 1-krat sudom trestany a to trestnym rozkazom
Okresného sudu XXXXX, sp. zn. 5T 74/2022, zo dha 27.12.2022, pravoplatnym dra
13.01.2023 a to za precin zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1 Tr. zak.
k trestu odnatia slobody v trvani dva mesiace so skusobnou dobou v trvani 12
mesiacov do 14.01.2024 a zaroven mu bolo uloZzené obmedzenie - povinnost’ uhradit
dizné vyzivné. Splnenie tejto povinnosti je v sufasnosti preukazané vypovedou
svedkyne poskodenej XXXXX.

XXXXX bol doposial 7-krat postihnuty za spachanie priestupkov a to proti
obcCianskemu spolunazivaniu ako aj proti verejnému poriadku.

Na zaklade vySSie uvedeného, ako aj vyjadrenia poskodenej a zaobstaranych
listinnych dékazov je preukazané, ze obvineny v celom rozsahu uhradil dodato¢ne
dlh na vyzivhom.

Podla § 86 ods. 1 pism. a) Tr. zak., trestnost’ €inu zanika aj vtedy, ak ide
o trestny €in zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1 Tr. zak., ak trestny €in
nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost dodatoCne splnil skér,
nez sa sud odobral na zavere¢nu poradu.

Pod pojmom trvalo nepriaznivé nasledky trestného Cinu zanedbania povinnej
vyzivy vzmysle § 207 Tr. zak. je potrebné rozumiet také nasledky, ktoré nie je
mozné napravit alebo odstranit ani dodatoCnym splnenim povinnosti pachatelom.
Ide spravidla o nasledky vo forme poSkodenia telesného alebo duSevného zdravia



a vyvoja opravnenej osoby, ku ktorym doSlo v doésledku nesplnenia povinnosti
pachatelom.

Podla § 215 ods. 1 pism. h) Tr. por., prokurator zastavi trestné stihanie, ak
zanikla trestnost’ €inu.

Vzhfadom k tomu, Ze obv. XXXXX dodato¢ne uhradil dih na vyZivhom v plne;j
vySke a z vySetrovacieho spisu vyplyva, ze neplnenie vyzivovacej povinnosti nemalo
trvalo nepriaznivé nasledky na vyZzivu opravnenej osoby, rozhodla som tak ako je
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia a trestné stihanie som podla § 215 ods.
1 pism. h) Tr. por. zastavila.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.

JUDr. Viera Klimentova
prokuratorka



