OKRESNA PROKURATURA KOSICE |
Mojmirova 5, 041 47 KoSice 1

Cislo: 1 Pv 8/22/8802-3 Kosice | 27.12.2023
EEC: 2-63-921-2023

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: uverovy podvod podfla § 222 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Kosice |
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: uverovy podvod podla § 222 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

sa v skusobnej dobe, urcenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury KoSice |
zo dna 12.6.2017, spisova znacka 1Pv 323/16/8802-10, ktorym podla § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienecne zastavil trestné stihanie, osvedgil.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Obvineny je trestne stihany za skutok spocivajuci v tom, Ze:

dina 22.02.2016 v kancelarii viazaného finanéného agenta ¢&. 725825
spolocnosti XXXXX na ul. XXXXX v XXXXX, v umysle ziskat finanny prospech
a s vedomim, Ze svoj zavazok nebude plnit, uzavrel so spoloCnostou XXXXX
XXXXX, XXXXX XXXXX, 1CO: XXXXX, Zmluvu o Gvere &. XXXXX na sumu 1.650 €,
ktoru sa zaviazal uhradzat v 42 mesacnych splatkach po 57,52 €, pricom k zZiadosti
o uver predlozil fiktivne potvrdenie o zamestnani a o prijme, doposial uhradil iba 1
splatku, ¢im takto spolo¢nosti XXXXX spdsobil $kodu vo vyske 1.959,40 €



Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury KoSice | zo dha 12.6.2017, spisova
znacka 1Pv 323/16/8802-10, bola urCena skusSobna doba pre jednotlivych
obvinenych nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
36 mesiacov

Odovodnenie:

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury KoSice |sp. zn. 1 Pv
323/16/8802-10 zo dna 12.06.2017 bolo podla § 216 ods. 1 Trestného poriadku
podmienecCne zastavené trestné stihanie obvineného XXXXX vedené pre precin
uverového podvodu podla § 222 ods. 1 Trestného zakona, na tom skutkovom
zaklade, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Nasledne bolo uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury KoSice | sp. zn. 1
Pv 323/16/8802-15 zo dna 17.08.2020 podfa § 217 ods. 1 Trestného poriadku
vyslovené, Ze sa obvineny v skuSobnej dobe podmienecného zastavenia trestného
stihania neosvedcCil. Proti tomuto uzneseniu podal obvineny v zakonnej lehote
staznost.

Uznesenim prokuratora Krajskej prokuratury v KoSiciach sp. zn. 1 KPt
631/20/8800 zo dna 08.09.2020 bolo podla § 194 ods. 1 pism. b) Trestného poriadku
zruSené vySSie uvedené uznesenie prokuratora Okresnej prokuratury KosSice |,
ktorym vyslovil, Ze sa obvineny neosvedCil v skuSobnej dobe podmieneného
zastavenia trestného stihania. Uznesenie bolo zruSené z viacerych dévodov, a to
najma zdoévodu zavaznej formalnej vady (nesulad skutku uznesenia
o podmiene¢nom zastaveni trestného stihania a uznesenia o neosvedCeni sa
v skusobnej dobe). NajzavaznejSim pochybenim vSak bola skuto¢nost, ze uznesenie
o podmiene¢nom zastaveni trestného stihania nebolo obvinenému riadne dorucené
a oznameneé. Z toho dévodu skuSobna doba podmienecného zastavenia trestného
stihania ani nezacCala plynut, nakolko uznesenie o podmiene¢nom zastaveni
trestného stihania nenadobudlo pravoplatnost.

Uznesenie o podmieneénom zastaveni trestného stihania bolo nasledne
doru¢ené obvinenému dnha 26.10.2020 a pravoplatnost nadobudlo dna
30.10.2020. Tymto datum zarovern zacala plynut skuSobna doba podmieneného
zastavenia trestného stihania obvineného.

Po uplynuti skuSobnej doby som v zmysle ustanovenia § 217 Trestného
poriadku zistoval, Ci obvineny v priebehu skuSobnej doby podmienecného
zastavenia trestného stihania viedol riadny Zivot a splnil povinnost' nahradit’ Skodu
poskodenej spolo¢nosti XXXXX.

Zo spravy probacného a mediaéného uradnika Okresného sudu Kosice Il zo
dna 12.08.2020 okrem iného vyplyva, Ze spolocnost XXXXX eviduje od obvineného
uhradu v celkovej vyske 2.300,80 €.

Z vySSie uvedeného je zrejmeé, Ze obvineny uhradil poSkodenej spoloCnosti
XXXXX sumu vysSiu nez aka bola podstatou skutku (1.959,40 €), a ktorej uhrada mu
bola uznesenim prokuratora o podmiene¢nom zastaveni trestného stihania podla §
216 ods. 3 Trestného poriadku ulozena (1.959,40 €).

Z odpisu registra trestov obvineného vyplyva, Zze obvineny nebol v skuSobnej
dobe podmieneCného zastavenia trestného stihania sudne trestany. V odpise



registra trestov ma doposial' iba jeden zaznam, ato za podmienecné zastavenie
trestného stihania Okresnou prokuraturou KosSice | v tejto trestnej veci.

Z vypisu z ustrednej evidencie priestupkov Ministerstva vnutra Slovenske;j
republiky je zrejmé, ze obvineny bol v priebehu skuSobnej doby Styri krat
priestupkovo postihnuty. Vo vSetkych Styroch pripadoch sa jedna o priestupky proti
bezpeCnosti a plynulosti cestnej premavky, pricom ani vjednom pripade sa
nejednalo o zavazny priestupok. NajvysSia sankcia za tieto priestupky bola vo vyske
50 €.

Z vySSie uvedeného je zrejmé, Ze obvineny XXXXX viedol v skuSobnej dobe
podmienecného zastavenia trestného stihania, ktora zacala plynut od 30.10.2020
riadny zivot. Spolo€nosti XXXXX uhradil $kodu v sume vys3ej (2.300,80 €) nez aka
bola podstatou skutku, a ktorej nahrada mu bola uloZzena (1.959,40 €). V odpise
registra trestov nema s vynimkou podmienecného zastavenia trestného stihania
v tejto trestnej veci ziaden zaznam. Hoci z vypisu z ustrednej evidencie priestupkov
Ministerstva vnutra Slovenskej republiky vyplyva, Ze bol v priebehu skusobnej doby
Styri krat priestupkovo postihnuty, jedna sa o priestupky na useku bezpecnosti
a plynulosti cestnej premavky, ktoré neboli vyhodnotené ako zavazné. NavySe sa
nejedna o priestupky druhovo obdobné vo vztahu k trestnému Cinu, pre ktory bolo
obvinenému podmienecCne zastavené trestné stihanie. Jedna sa o priestupky, ktorych
spoloCenska zavaznost nie je vysoka, a taktiez pocCet tychto priestupkov v priebehu
trojroCnej skusobnej doby nie je tak vysoky, aby mal za nasledok rozhodnutie
0 neosvedCeni sa obvineného v skuSobnej dobe podmieneCného zastavenia
trestného stihania.

Vzhladom na vySSie uvedené skutoCnosti som rozhodol tak, ako je uvedené
vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Rébert Sotik, ml.
prokurator



