OKRESNA PROKURATURA PRIEVIDZA
M. Misika 22, 971 34 Prievidza 1

Cislo: 1 Pv 548/22/3307-25 Prievidza 12.12.2023
EEC: 2-27-1592-2023

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: nezaplatenie dane a poistného podla § 278 odsek 1
Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Prievidza

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno d Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: nezaplatenie dane a poistného podla § 278 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci
ucastnictvo: bez ucastnictva

na tom skutkovom zaklade, ze:

ako osoba konajica za spolognost XXXXX so sidlom XXXXX/4, XXXXX, 1CO:
XXXXX nezaplatil Danovému uradu XXXXX, poboCka XXXXX, XXXXX splatné dane:

vyrubené na zaklade dodatoCnych danovych priznani podanych dna 03.09.2020

- dan z pridanej hodnoty za zdanovacie obdobie november 20119 vo vyske 3.957,61
eur, splatna dna 02.11.2020

- dan z pridanej hodnoty za zdarfiovacie obdobie december 2019 vo vySke 1.705,25
eur, splatna dna 02.11.2020,

vyrubena na zaklade riadneho dafiového priznania podaného dna 02.11.2020



- dan z prijmov pravnickej osoby za zdanovacie obdobie rok 2019 vo vyske 227,90
eur, splatna dria 02.11.2020,

aj napriek tomu, Zze mal dostatok finanénych prostriedkov na ich dhradu, ¢im tak za
uvedené obdobia celkovo nezaplatil Daflovému uradu XXXXX, pobocka XXXXX
splatnu dan vo vyske 5.890,76 eur,

lebo zanikla trestnost ¢inu.

Odoévodnenie:

Povereny prislusnik PZ, Obvodného oddelenia PZ XXXXX, Okresného
riaditelstva PZ v Prievidzi uznesenim pod sp. zn. ORP-535/PD-PD-2022 dna
20.12.2022 podla § 199 ods. 1 Trestného poriadku zacal trestné stihanie pre precin
nezaplatenie dane a poistného podla § 278 ods. 1 Trestného zakona na tom
skutkovom zaklade, Ze pachatel ako osoba konajuca za danovy subjekt XXXXX
s.r.0., DIC: XXXXX, ICO: XXXXX, XXXXX, XXXXX XXXXX nezaplatil dan vyrubenu
na zaklade podanych dafiovych priznani k dani z pridanej hodnoty, za zdanovacie
obdobie

november 2019, datum podania 3.9.2020, splatnost drfia 2.11.2020, vo vySke
11.140,00 eur,

december 2019, datum podania 3.9.2020, splatnost’ dria 2.11.2020, vo vySke 4800
eur,

dalej dafiovy subjekt neuhradil dan vyrubenu na zaklade podania danového
priznania k dani z prijmov pravnickej osoby a to:

za zdanovacie obdobie 2019, datum podania 2.11.2020, splatnost drfia 02.11.2020,
vo vysSke 641,49 eur, ¢im Danovému uradu XXXXX, poboCka XXXXX, XXXXX,
XXXXX nezaplatil splatnu dan vo vySke 16 581,49 eur.

Nasledne vySetrovatel PZ, Odboru kriminalnej policie Okresného riaditel'stva
PZ XXXXX uznesenim pod sp. zn. ORP-398/2-VYS-PD-2023 dna 07.08.2023 podla
§ 206 ods. 1 Trestného poriadku vzniesol obvinenie XXXXX pre precin nezaplatenie
dane a poistného podfa § 278 ods. 1 Trestného zakona na tom skutkovom zaklade,
Ze ako osoba konajuca za spolognost XXXXX, so sidlom XXXXX, XXXXX, ICO:
XXXXX nezaplatil Dafiovému uradu XXXXX, pobocka XXXXX, XXXXX splatné dane:

vyrubené na zaklade dodatoCnych danovych priznani podanych dfa
03.09.2020

- dan z pridanej hodnoty za zdanovacie obdobie november 2019 vo vySke
3.957,61 eur, splatna dna 02.11.2020,

- dan z pridanej hodnoty za zdanovacie obdobie december 2019 vo vySke
1.705,25 eur, splatna dna 02.11.2020, vyrubena na zaklade riadneho danového
priznania podaného dria 02.11.2020

- dan z prijmov pravnickej osoby za zdafiovacie obdobie rok 2019 vo vysSke
227,90 eur, splatna dna 02.11.2020,



aj napriek tomu, Zze mal dostatok financnych prostriedkov na ich uhradu, ¢im tak za
uvedené obdobia celkovo nezaplatil Dafnovému uradu XXXXX, poboCka XXXXX
splatnu dan vo vyske 5.890,76 eur.

Z dbékazov zabezpeCenych vo vySetrovacom spise je zrejme, Zze skutok, pre
ktory bolo zaCaté trestné stihanie sa stal, tento vykazuje vSetky znaky stihaného
trestného Cinu a existuje dostatoCne odévodneny zaver, ze ho spachal obvineny.

Uvedené skutoCnosti vyplyvaju z vysluchov obvineného XXXXX,
splnomocnenej zastupkyne poskodeného Danoveého uradu XXXXX pobocCka XXXXX,
zastupenej XXXXX, vysluchu svedkov XXXXX XXXXX, XXXXX, XXXXX azo
zabezpecenych listinnych dokazov.

Obvineny XXXXX vypovedal v procesnom postaveni obvineného dna
25.08.2023, priCom po pouceni vzmysle § 86 ods. 1 pism. d) Trestného zakona
uviedol, Ze neuhradené splatné dane voCi Danovému uradu XXXXX, pobocCka
XXXXX, doplati, nakolko chce vyuZzit' institut ucinnej lutosti.

Zo spravy Danového uradu XXXXX, pobocka XXXXX bolo zistené, Ze splatné
dane danového subjektu XXXXX, boli uhradené na ucCet spravcu dane dna
28.09.2023 v sume vo vyske 890,76 eur, dna 16.10.2023 v sume vo vyske 1 000 eur,
dna 19.10.2023 v sume vo vySke 1 000 eur a dna 26.10.2023 v sume vo vySke 3 000
eur. Obvinenym bola poukazana na ucet spravcovi dane celkovo suma vo vyske
5 890,76 eur, pricom dna 28.09.2023 bola na ucet spravcu dane uhradena aj suma
vo vySke 315,70 eur s popisom sankcie. Danovému subjektu XXXXX, ktorého
konatefom bol obvineny neboli vyrubené Ziadne iné sankcie prisluchajuce k daniam,
kladené mu za vinu.

Dalej zo spravy Darového tradu XXXXX pobogka XXXXX vyplyva, Ze dafiovy
subjekt XXXXX za poslednych dvadsatstyri mesiacov nebol postihnuty Ziadnou
sankciou, rovnako u neho nebola vykonana Ziadna dafiova kontrola, ktorou by sa
preukazalo skratenie dane.

Do vySetrovacieho spisu bolo zabezpecené odborné vyjadrenie €. 07/2023
zodboru ekonomika — manazment, vypracované XXXXX, ktora na zaklade
predlozenych dokumentov skonStatovala, Ze obvineny z celkovej dlznej sumy na
daniach, a to dane z pridanej hodnoty a dane z prijmov pravnickej osoby v celkovej
sume 16 581,49 eur, bol schopny uhradit v dany den udhrady sumu vo vySke
5 890,76 eur, pricom schopnost uhrady bola iba Ciasto¢na a jednotlivé danové
povinnosti bol obvineny schopny uhradit’ iba pomerne.

Podla § 278 ods. 1 Trestného zakona sa preCinu nezaplatenie dane
a poistného dopusti ten, kto vo vaéSom rozsahu nezaplati splatnd dan, poistné na
socialne poistenie, verejné zdravotné poistenie alebo prispevok na starobné
déchodkoveé sporenie

Podla § 86 ods. 1 pism. d) Trestného zakona, trestnost' Cinu zanika aj vtedy,
ak ide o trestny Cin skratenia dane a poistného podla § 276, neodvedenia dane a
poistného podfa § 277 alebo nezaplatenia dane a poistného podla § 278, ak
pachatel nespachal trestny C€in ako Clen organizovanej skupiny alebo ako ¢len



zloCineckej skupiny a ak splatna dan a jej prislusenstvo alebo poistné boli dodato¢ne
zaplatené najneskér v nasledujuci defi po dni, ked sa pachatel po skonceni jeho
vySetrovania mohol oboznamit’ s jeho vysledkami.

Podla § 86 ods. 2 Trestného zakona, trestnost’ trestného Cinu podla odseku 1
pism. d) nezanika, ak ide o pachatela, ktory bol za obdobny &in v predchadzajucich
dvadsiatich Styroch mesiacoch postihnuty, alebo ak trestné stihanie pachatela za
obdobny ¢in bolo v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch zastavené z
dévodu zaniku trestnosti trestného ¢inu podfa odseku 1.

Podla § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak zanikla trestnost' €inu.

Z listinnych dbdkazov je preukazané, ze zo strany obvineného boli v diioch
28.09.2023, 16.10.2023, 19.10.2023 a 26.10.2023 uhradené splatné dane z pridane;j
hodnoty za zdarnovacie obdobie november a december 2019 adan z prijmov
pravnickej osoby za zdanovacie obdobie rok 2019 vo vySke 5 890,76 eur.

Z uvedeného prehladu skutkovych zisteni bezpochyby vyplyva, Ze obvineny
XXXXX v plnej vyske zaplatil splatné dane v rozsahu stihanym konanim, priCom
obvineny si svoju povinnost' spinil eSte skor, ako sa mohol oboznamit' s vysledkami
vySetrovania.

Z odpisu registra trestov na obvineného XXXXX vyplyva, ze tento bol doposiafl
Styrikrat sudne trestany, pricom vo vSetkych pripadoch sa na neho hfadi, akoby
nebol odsudeny. Podla Setrenia vySetrovatela v denniku vySetrovacich spisov bolo
zistené, Ze proti obvinenému nebolo doteraz vedené Ziadne trestné stihanie, ktoré by
bolo v predchadzajucich 24 mesiacoch zastavené z dévodu zaniku trestnosti podla §
86 ods. 1 pism. d) Trestného zakona. Rovnako zo zabezpecCeného vypisu
z ustrednej evidencie priestupkov a spravy Darfiového uradu XXXXX, pobocka
XXXXX nevyplyva, Ze by bol v predchadzajucich 24 mesiacoch za obdobny ¢in
postihnuty.

Za tychto okolnosti so zretefom na ustanovenie § 86 ods. 1 pism. d), ods. 2
Trestného zakona zanikla trestnost’ €inu.

Vzhladom na vySSie uvedené je zrejmé, Ze nakolko doSlo k zaniku trestnosti €inu z
dévodu splnenia podmienok uc€innej futosti v sulade s ustanovenim § 86 ods. 1 pism.
d) Trestného zakona, bolo potrebné rozhodnut’ tak, ako je uvedené vo vyroku tohto
uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Zaneta Bogova
prokuratorka



