OKRESNA PROKURATURA GALANTA
Hlavna ulica 987/25, 924 29 Galanta 1

Cislo: 3 Pv 391/23/2202-36 Galanta 16.01.2024
EEC: 2-17-171-2024

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: marenie vykonu uradného rozhodnutia podfa § 348 odsek 1
pismeno d Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Galanta

Podla § 215 odsek 1 pismeno e Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pokracovaci precin: marenie vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 odsek 1
pismeno d Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci
ucastnictvo: bez ucastnictva

na tom skutkovom zaklade, Ze:

1/ dna 19.10.2023 v ¢ase o 00:35 h ako vodi¢ osobného motorového vozidla znacky
Peugeot 407, farby modra metaliza, evidencného Cisla MTO55EC vykonaval jazdu v
XXXXX po ulici Esterhazyovcov, kde bol predpisanym spdésobom zastaveny a
kontrolovany hliadkou policie Obvodného oddelenia PZ XXXXX a tato ho vyzvala k
predlozeniu dokladov potrebnych na vedenie a prevadzku motorového vozidla,
pricom bolo zistené, Ze vodi€ ma rozsudkom Okresného sudu Galanta pod €islom
konania 1T/109/2020 zo dna 15.10.2021, ktory nadobudol pravoplatnost dra
20.05.2021 ulozeny zakaz Cinnosti viest motorové vozidla kazdého druhu na dobu 4
(Styroch) rokov, teda od 20.05.2021 do 20.05.2025,

2/ dna 29.11.2023 v Case o 00:55 h ako vodi¢ osobného motorového vozidla znacky



Peugeot 407, farby modra metaliza, evidencného Cisla GA0O62HA vykonaval jazdu v
meste XXXXX po ulici FuCikova, kde bol predpisanym spésobom zastaveny a
kontrolovany hliadkou policie Obvodného oddelenia Policajného zboru XXXXX a tato
ho vyzvala k predlozeniu dokladov potrebnych na vedenie a prevadzku motoroveého
vozidla, pricom bolo zistené, Zze vodi¢ ma rozsudkom Okresného sudu Galanta pod
Cislom konania 1T/109/2020, ktory nadobudol pravoplatnost drna 20.05.2021 uloZeny
zakaz Cinnosti viest motorové vozidla kazdého druhu na dobu 4 (Styroch) rokov, teda
od 20,05.2021 do 20.05.2025,

3/ dna 30.11.2023 v Case o 21:00 hodine ako vodi¢ osobného motorového vozidla
znacky Peugeot 407, farby modra metaliza, evidencného Cisla GA062HA vykonaval
jazdu v obci XXXXX po ulici Cintorinskej, kde bol pred rodinnym domom cislo 104
predpisanym spdsobom zastaveny a kontrolovany hliadkou policie Obvodného
oddelenia Policajného zboru XXXXX a tato ho vyzvala k predlozeniu dokladov
potrebnych na vedenie a prevadzku motorového vozidla, priCom bolo zistené, Ze
vodi€ ma rozsudkom Okresného sudu Galanta pod Cislom konania 1T/109/2020,
ktory nadobudol pravoplatnost drfia 20.05.2021 uloZeny zakaz Ccinnosti viest
motoroveé vozidla kazdého druhu na dobu 4 (Styroch) rokov, teda od 20.05.2021 do
20.05.2025.

lebo obvineny nebol v ¢ase Cinu pre nepricetnost trestne zodpovedny.

Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika Okresného dopravného inSpektoratu v
XXXXX (dalej len ,povereny prislusnik PZ*) zo dfia 19.10.2023, CVS: ORP-102/DI-
GA-2023 bolo podla § 199 ods. 1 Trestného poriadku zacaté trestné stihanie a
zaroven podla § 206 ods. 1, ods. 2 Trestného poriadku vznesené obvinenie XXXXX,
pre preCin marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. d)
Trestného zakona, na tom skutkovom zaklade, Ze

dna 19.10.2023 v Case o 00:35 h vodi¢ osobného motorového vozidla znacky
Peugeot 407, farby modra metaliza, evidenéného ¢isla MTO55EC vykonaval jazdu v
XXXXX po ulici Esterhazyovcov, kde bol predpisanym spdsobom zastaveny a
kontrolovany hliadkou policie Obvodného oddelenia PZ XXXXX a tato ho vyzvala k
predloZeniu dokladov potrebnych na vedenie a prevadzku motorového vozidla,
pricom bolo zistené, Ze vodi¢ ma rozsudkom Okresného sudu Galanta pod &islom
konania 1T/109/2020 zo dria 15.10.2021, ktory nadobudol pravoplatnost dria
20.05.2021 ulozeny zakaz ¢innosti viest' motorové vozidla kazdého druhu na dobu 4
(Styroch) rokov, teda od 20.05.2021 do 20.05.2025.

Uznesenim povereného prislusnika PZ zo dfia 29.11.2023, CVS: ORP-118/DI-
GA-2023 bolo podla § 199 ods. 1 Trestného poriadku zacaté trestné stihanie a
zaroven podla § 206 ods. 1, ods. 2 Trestného poriadku vznesené obvinenie XXXXX,
pre precin marenia vykonu uradného rozhodnutia podfa § 348 ods. 1 pism. d)
Trestného zakona, na tom skutkovom zaklade, Ze

dna 29.11.2023 v ¢ase o 00:55 h ako vodi¢ osobného motorového vozidla znacky
Peugeot 407, farby modra metaliza, evidenéného ¢isla GAO62HA vykonaval jazdu v
meste XXXXX po ulici Fuéikova, kde bol predpisanym spdsobom zastaveny a
kontrolovany hliadkou policie Obvodného oddelenia Policajného zboru XXXXX a tato



ho vyzvala k predloZeniu dokladov potrebnych na vedenie a prevadzku motorového
vozidla, pricom bolo zistené, Ze vodi¢ ma rozsudkom Okresného sudu Galanta pod
¢islom konania 1T/109/2020, ktory nadobudol pravoplatnost dria 20.05.2021 uloZeny
zakaz Cinnosti viest motorové vozidla kazdého druhu na dobu 4 (Styroch) rokov, teda
od 20.05.2021 do 20.05.2025.

Uznesenim povereného prislusnika PZ zo dfia 30.11.2023, CVS: ORP-119/DI-
GA-2023 bolo podla § 199 ods. 1 Trestného poriadku zacaté trestné stihanie a
zaroven podla § 206 ods. 1, ods. 2 Trestného poriadku vznesené obvinenie XXXXX,
pre precin marenia vykonu uradného rozhodnutia podfa § 348 ods. 1 pism. d)
Trestného zakona, na tom skutkovom zaklade, Ze

dna 30.11.2023 v ¢ase o 21:00 h ako vodi¢ osobného motorového vozidla znacky
Peugeot 407, farby modra metaliza, evidenéného ¢isla GAO62HA vykonaval jazdu v
obci XXXXX po ulici Cintorinskej, kde bol predpisanym spdsobom zastaveny a
kontrolovany hliadkou policie Obvodného oddelenia Policajného zboru XXXXX a tato
ho vyzvala k predloZeniu dokladov potrebnych na vedenie a prevadzku motorového
vozidla, pricom bolo zistené, Ze vodi¢ ma rozsudkom Okresného sudu Galanta pod
¢islom konania 1T/109/2020, ktory nadobudol pravoplatnost dria 20.05.2021 uloZeny
zakaz Cinnosti viest motorové vozidla kazdého druhu na dobu 4 (Styroch) rokov, teda
od 20.05.2021 do 20.05.2025.

Uznesenim povereného prislusnika PZ sp.zn. ORP-102/DI-GA-2023 boli dha
01.12.2023 vSetky vySSie uvedené trestné stihania obvineného XXXXX postupom
podfa § 21 ods.3 Trestného poriadku (per analogiam) s poukazom na § 18 ods.1
Tresteného poriadku spojené na spolocné konanie.

Obvineny XXXXX po vzneseni obvinenia pri svojom vysluchu diia 06.11.2023
sa ku skutku v bode 1/ priznal a uviedol Ze si je plne vedomy toho ¢o sa mu kladie za
vinu. K spachaniu skutku sa v plnej miere priznal a svoje konanie [utuje. Je invalidny
doéchodca a lie€i sa u psychiatra. Ku skutku uviedol, Ze drfia 19.10.2023 niekedy
okolo pol noci viedol osobné motorové vozidlo prepisané na neho a ma evidencné
Cislo GAO62HA, v meste XXXXX, pricom ho hliadka policie zastavila niekde pri
obchode Lidl. Vozidlo viedol nizkou rychlostou priblizne 20 km/h, pretoze ma
zlomenu napravu. Po tom ako ho zastavila hliadka tak si vypytali doklady a priznal
sa, Ze nie je vlastnikom vodicského opravnenia. Nasledne ho hliadka obmedzila. Vie,
Ze jazdit nemal, pretoze ma zakaz cinnosti, pred rokom mal kvéli tomu sud a lutuje
to. Ku skutku v bode 2/ pri vysluchu obvineného dna 12.01.2024 uviedol, Ze na
presny datum si nepamata atiez si nepamata okolnosti skutku, pripisuje to jeho
zdravotnému stavu. Je vlastnikom vozidla Peugeot 407 modrej farby s evidenénym
Cislom GAO62HA, auto chce predat. Nikdy nebol drzitelom vodi€ského opravnenia.
Ku skutku v bode 3/ pri vysluchu obvineného dna 01.12.2023 uviedol, Ze si ni¢
nepamata.

V priebehu pripravného konania boli v sulade s predmetom dokazovania
vykonané viaceré osobné ako aj listinné dobkazy, ktoré vo vzajomnej zhode
dostatoCne preukazuju, Zze predmetné skutky sa stali a dopustil sa ich obvineny
XXXXX. V tejto suvislosti poukazujem predovSetkym na rozsudok Okresného sudu
Galanta pod Cislom konania 1T/109/2020 zo dna 15.10.2021, ktory nadobudol
pravoplatnost dna 20.05.2021, ktorym bol obvinenému XXXXX ulozeny trest zakazu



cinnosti viest motorové vozidla kazdého druhu na dobu 4 (Styroch) rokov. Su€asne
boli do spisu zabezpeCené aj dalSie listinné dbkazy, a to zapisnica o vydani veci
podfa § 89a ods.1 Trestného poriadku zo dnha 01.12.2023, prikaz na odnatie veci
podla 90 ods.1 Trestného poriadku zo dna 01.12.2023, ktorym bolo obvinenému
odnaté osobné motorové vozidlo Peugeot 407 s evidencnym cCislom GAO062HA, 1
zvazok klucov a osvedcCenie o evidencii vozidla.

V priebehu vySetrovania boli vyhodnocované vSetky zadovazené dokazy ako
vypoved obvineného a listinné avecné doOkazy. Kazdy ztychto dbékazov bol
vyhodnoteny jednotlivo a nasledne aj vo vzajomnom suhrne s ostatnymi dékazmi.

Vykonanym dokazovanim bolo jednoznacne preukazané, Ze obvineny XXXXX
svojim konanim mal naplnit’ vSetky znaky skutkovej podstaty pre€inu marenia vykonu
uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. d) Trestného zakona.

V priebehu vySetrovania bolo potrebné vzhladom na zdravotny stav
obvineného, skumat existenciu okolnosti vylu€ujucich trestnd zodpovednost
u obvineného s poukazom na ustanovenie § 23 Trestného zakona. S tymto
konStatovanim uvadzam, ze organy Cinné v tresthom konani museli v pripravhom
konani zistovat, €i obvineny XXXXX pre duSevnu poruchu v €ase spachania €inu
inak trestného mohol rozpoznat' jeho protipravnost alebo ovladat’ svoje konanie.

Dna 20.11.2023 bol sudcom pre pripravné konanie Okresného sudu Galanta
pod sp. zn. 1Tp/54/2023 vydany prikaz na vySetrenie dusevného stavu obvineného
XXXXX.

Za ucCelom objasnenia okolnosti vylu€ujucich trestnd zodpovednost
(nepriCetnost) bol dha 29.11.2023 do trestného konania uznesenim povereného
prislusnika PZ podfa § 142 ods. 1 Trestného poriadku pribraty znalec z odboru
zdravotnictvo a farmacia, odvetvie psychiatria XXXXX.

Dna 17.12.2023 bol v danej trestnej veci vypracovany znalecky posudok
XXXXX €. 199/2023, ktory bol pisomne doplneny dna 11.01.2024. Zo zaverov
znaleckého posudku (vratane jeho doplnenia) vyplyva, ze obvineny XXXXX v Case
spachania skutkov trpel forenzne vyznamnou duSevnou poruchou, ato toxickou
psychézou pri zmieSanej latkovej (drogovej) zavislosti. Uvedena dusevna porucha aj
pri lieCbe ambulantnou ochrannou psychiatrickou lie€bou spésobovala, Ze v €ase
spachania__skutkov__jeho ovladacie arozpoznavacie schopnosti _boli
nepritomné, jeho kritickost a usudkova schopnost neboli pritomné. Obvineny
XXXXX tak v €ase spachania_skutkov nevedel rozpoznat nebezpeéenstvo
svojho konania a ani_ho nevedel oviadat’ pre pritomnost’ dusevnej poruchy,
jeho ovladacie a rozpoznavacie schopnosti u neho v Case skutku neboli pritomné,
nevedel si uvedomit’ nebezpecenstvo svojho konania pre spolo¢nost. Obvineny je v
sucasnej dobe schopny chapat zmysel trestného konania len v CiastoCnej miere,
jeho ochorenie je u neho stale pritomné a bude pritomné aj dozivotne. Na zaver
znalec konstatoval, Ze pobyt obvineného na slobode je pre recidivujuce pachanie pre
spolocnost’ nebezpeCny a kedze aktualne vykonavané ambulantné psychiatrické
lieCenie je nedostatoCné, je potrebné ulozit obvinenému ochranné psychiatrické
lieCenie ustavnou formou.




Podla § 23 Trestného zakona kto pre dusevnu poruchu v €ase spachania €inu
inak trestného nemohol rozpoznat jeho protipravnost alebo ovladat svoje konanie,
nie je za tento Cin trestne zodpovedny, ak tento zakon neustanovuje inak.

Podla § 215 ods. 1 pism. e) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak obvineny nebol v Case Cinu pre nepriCetnost’ trestne zodpovedny.

S poukazom na vys$Sie uvedené skutoCnosti mozno konstatovat, Ze i ked bolo
v priebehu pripravného konania nepochybne preukazané, Zze obvineny XXXXX sa
mal dopustit konania, ktoré napifia znaky skutkovej podstaty preginu marenia vykonu
uradného rozhodnutia podfa § 348 ods.1 pism. d) Trestného zakona, nemozno vo i
obvinenému vyvodit' trestnu zodpovednost’ a trestné stihanie voCi jeho osobe musi
byt zastavené, nakofko obvineny nebol v Case spachania trestného Cinu pre
nepriCetnost’ trestne zodpovedny, t. j. pre dusevnu poruchu v Case spachania €inu
inak trestného nemohol rozpoznat jeho protipravnost i ovladat svoje konanie.

Vzhladom na vySSie uvedené skutoCnosti som rozhodla tak, ako je to
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Barbara Eliasova, LL.M
prokuratorka



