OKRESNA PROKURATURA CADCA
ul. 17. novembra 1567, 022 01 Cadca

Cislo: Pv 472/23/5502-11 Cadca 09.01.2024
EEC: 2-37-45-2024

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno a, pismeno f, odsek 2
pismeno a Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Cadca

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:
obvinenym:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

a

poskodenou pravnickou osobou:

XXXXX
ICO: XXXXX
sidlo: XXXXX
pravna forma: Akciova spolo¢nost
v zastupeni: XXXXX, Statutarny zastupca

Obsahom zmieru je:

Vyska nahradenej Skody: 4.311,22 €
Periazna suma ur€ena ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych €inov
podla osobitného zakona: 100 €

a sucasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvineného

XXXXX
datum narodenia; XXXXX
miesto narodenia: XXXXX



rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno a, pismeno f, odsek 2 pismeno a
Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci
ucCastnictvo: bez ucastnictva

realizované policajtom Obvodné oddelenie PZ Cadca pod spisovou znagkou ORP-
462/CA-CA-2023

na tom skutkovom zaklade, ze:

v presne nezisteny den v roku 2020 vykonal napojenie rodinného domu €. XXXXX
v obci XXXXX, okres Cadca, na elektrické vedenie z nemeranej &asti privodného
elektrického kabla priamo do elektrickej inStalacie rodinného domu a hospodarskej
budovy, kde za pomoci elektrického vodi€a vykonal odbocku elektrického vedenia
a to mimo elektromera, kde tymto zasahom do elektrického vedenia mohol odoberat
elektricki energiu, ktorej odber bol vykonavany bez toho, Zeby tento bol
zaznamenavany, ¢im dodavatelovi elektrickej energie, spolo¢nosti Stredoslovenska
distribucna, a. s. XXXXX, so sidlom XXXXX/8, XXXXX spbsobil za obdobie od
neopravneného napojenia sa na elektrické vedenie dodavatela elektrickej energie az
do dna 14.06.2023, kedy bol neopravneny odber elektrickej energie ukoneny, Skodu
v sume najmenej 4.311,22 €, uréenu v zmysle vyhlasky Ministerstva hospodarstva
SR €. 292/2012 Z. z., pricom odber elektrickej energie podlieha spoplatneniu
v zmysle zakona €. 251/2012 Z. z. o energetike v platnom zneni.

Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislugnika Obvodného oddelenia PZ Cadca pod sp.
zn. CVS:0RP-462/CA-CA-2023 zo dfia 21.08.2023 bolo XXXXX podia § 206 ods. 1
Trestného poriadku vznesené obvinenie pre precin kradeze podla § 212 ods. 1 pism.
a), pism. f), ods. 2 pism. a) Trestného zakona, na tom skutkovom zaklade, ako je to
uvedené vo vyrokovej Casti uznesenia povereného prislusnika PZ.

Dalej poukazujem na ustanovenie § 220 ods.1 Trestného poriadku, podla
ktorého v konani o precine, na ktory zakon ustanovuje trest odfatia slobody, ktorého
horna hranica neprevysSuje pat rokov, moze prokurator so suhlasom obvineného a
poskodeného rozhodnut o schvaleni zmieru a zastavit trestné stihanie, ak obvineny:
a) vyhlasi, Ze spachal skutok, za ktory je stihany, a nie su odévodnené pochybnosti o
tom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a urcito,

b) nahradil Skodu, pokial bola ¢inom spbésobena, alebo urobil iné opatrenia na
nahradu Skody, alebo inak odstranil ujmu vzniknutu trestnym ¢inom, a

c) zlozi na uc€et sudu a v pripravhom konani na ucet prokuratury penaznu sumu
uréenu ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych Cinov podla osobitného
zakona, a tato penazna suma nie je zrejme neprimerana zavaznosti spachaného
trestného €inu a vzhladom na povahu a zavaznost spachaného €inu, na mieru akou



bol trestnym €inom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného a na jeho osobné
a majetkové pomery povazuje takyto spdésob rozhodnutia za dostacujuci.

Preskumanim prislusného spisového materialu som zistil, Ze v predmetnej
veci sa kona o precine, na ktory zakon ustanovuje trest odfatia slobody, ktorého
horna hranica neprevySuje hranicu stanovenu v ustanoveni § 220 ods. 1 Trestného
poriadku.

Obvineny XXXXX a poskodeny XXXXX prostrednictvom probaéného a
mediaéného dradnika Okresného sidu v Cadci uzavreli diia 18.12.2023 dohodu
o zmieri, vramci ktorej obvineny XXXXX vyhlasil, Ze spachal skutok spocivajuci
v tom, Ze v presne nezisteny den v roku 2020 vykonal napojenie rodinného domu C.
XXXXX vobci XXXXX, okres Cadca, na elektrické vedenie z nemeranej Casti
privodného elektrického kabla priamo do elektrickej instalacie rodinného domu
a hospodarskej budovy, kde za pomoci elektrického vodi€a vykonal odbocku
elektrického vedenia ato mimo elektromera, kde tymto zasahom do elektrického
vedenia mohol odoberat’ elektricku energiu, ktorej odber bol vykonavany bez toho,
Zeby tento bol zaznamenavany, Cim dodavatefovi elektrickej energie, spoloCnosti
Stredoslovenska distribu¢na, a. s. XXXXX, so sidlom XXXXX/8, XXXXX spbsobil za
obdobie od neopravneného napojenia sa na elektrické vedenie dodavatela
elektrickej energie az do dna 14.06.2023, kedy bol neopravneny odber elektrickej
energie ukonceny, Skodu v sume najmenej 4.311,22 €, ur€enu v zmysle vyhlasky
Ministerstva hospodarstva SR €. 292/2012 Z. z., priCom odber elektrickej energie
podlieha spoplatneniu v zmysle zakona &. 251/2012 Z. z. o energetike v plathom
zneni, pricom tento skutok napifia znaky skutkovej podstaty preéinu kradeze podla §
212 ods. 1 pism. a), pism. f), ods. 2 pism. a) Trestného zakona.

Obvineny slobodne, vazne, zrozumitefne a urcito vyhlasil, Ze spachal skutok,
za ktory je trestne stihany a pokial ide o Skodu spésobenu €inom, tak poskodeny
XXXXX, zastupca spolo€nosti Stredoslovenska distribucna, a. s. XXXXX si neuplatnil
nahradu Skody, ktora bola vycislena na sumu 4.311,22 €, nakolko obvinenym bola
vyCislena Skoda uhradena, Co poskodeny XXXXX, zastupca spoloCnosti
Stredoslovenska distribucna, a. s. XXXXX verifikoval pri mediacnom konani.

Dria 06.12.2023 obvineny XXXXX bankovym prevodom na ucet Krajskej
prokuratury XXXXX vlozil pefnaznu sumu vo vySke 100,- €, ur€enu ministerstvu na
ochranu a podporu obeti trestnych ¢inov podla osobitného zakona.

Obvineny a poskodeny s tymto sp6sobom vybavenia veci vyslovili suhlas.

Obvineny XXXXX je déchodca, podfa odpisu z registra trestov sudne trestany
nebol, rovnako tak nebol postihnuty pre priestupok.

Vzhladom na povahu a zavaznost spachaného Cinu, na mieru akou bol
trestnym Cinom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného a na jeho osobné
a majetkové pomery som dospel kzaveru, ze takyto spbsob rozhodnutia je
dostacujuci.

Preto som rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu staznost nie je pripustna s poukazom na ustanovenie § 185
ods. 2 Trestného poriadku a § 215 ods. 6 Trestného poriadku. Tymto rozhodnutim
nie su dotknuté naroky poskodenej strany na nahradu Skody, ktorej sa mdze
domahat v prislusnom konani na sude.

Mgr. Roman Lendoci
prokurator



