OKRESNA PROKURATURA BRATISLAVA |
Kvetna 13, 820 05 Bratislava 2

Cislo: 1 Pv 99/23/1101-14 Bratislava | 08.01.2024
EEC: 2-8-17-2024

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Bratislava |

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno a Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
povolanie: nezistené
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

aj napriek tomu, Ze mu zo zakona o rodine a z uznesenia Okresného sudu Bratislava
| sp. zn. 2P/24/2021, vykonatelného dna 22.07.2021, vyplyvala povinnost’ prispievat
na vyzivu svojej maloletej dcéry Sary Zubajovej, nar. 22.01.2021, trvale bytom u
matky, sumou 100,00 eur mesacne vzdy vopred do 15. dha v mesiaci k rukam matky
XXXXX, nar. XXXXX, trvale bytom XXXXX, XXXXX, si tuto svoju povinnost v obdobi
od mesiaca december 2021 do sucCasnosti v mieste svojho trvalého bydliska,
v mieste trvalého bydliska maloletej dcéry, ani nikde inde riadne neplnil, ¢im mu za
uvedené obdobie vznikol dlh na beznom vyzivhom spolu vo vyske 935,00 eur

lebo zanikla trestnost ¢inu.



Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika Obvodného oddelenia PZ Bratislava Staré
Mesto — stred, odboru poriadkovej policie, Okresného riaditelstva PZ Bratislava |
(dalej len ,povereny prislusnik PZ*) pod CVS: ORP-172/SMS-B1-2023 zo dfia
02.05.2023 bolo podfa § 199 ods. 1 Trestného poriadku zacaté trestné stihanie
a zaroven bolo podfa § 206 ods. 1 Trestného poriadku XXXXX vznesené obvinenie
pre preCin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1 Trestného zakona na
vySSie uvedenom skutkovom zaklade.

Na podklade dbokazov zabezpeCenych v priebehu pripravného konania
povazujem za dostatoCne preukazané, Ze skutku, pre ktory sa vedie predmetné
trestné konanie, sa dopustil obvineny XXXXX, a to najma s poukazom na vypovede
poskodenej XXXXX a listinné dokazy.

V priebehu pripravného konania sa k veci nepodarilo vypocut obvineného,
pretoze sa dlhodobo zdrziava na uzemi Ceskej republiky, kde pracuje ako &asnik
a neustale v suvislosti so zmenou pracovisk meni aj miesto svojho pobytu. Rovnako
meni telefénne Cisla. V konani sa mu nepodarilo doruCit uznesenie o vzneseni
obvinenia. O konani vSak vedel, zvolil si obhajcu. Organom c¢innym v trestnom
konani oznamil, ze uhradil dlzné vyzivné v plnej vySke a je ochotny vypovedat pred
policiou Ceskej republiky. Za ugelom realizacie jeho vysluchu, ako aj za ugelom
doruCenia uznesenia o vzneseni obvinenia bol spracovany europsky vysSetrovaci
prikaz, ktory bol dorugeny prislusnému organu Ceskej republiky diia 15.08.2023.
Dna 01.12.2023 bolo tunajSej prokurature doruCené oznamenie o vybaveni
eurépskeho vySetrovacieho prikazu, priCom prislusny justicny organ uviedol, ze
s obvinenym sa nebolo mozné skontaktovat, pretoze neustale meni telefénne Cisla
aj miesta pobytu. Zrealizovany s nim bol iba jeden telefonicky rozhovor, v ktorom
oznamil, ze dlzné vyzZivné v plnom rozsahu zaplatil. Slovenskym organom zhodne
uviedol, ze dIzné vyzivné zaplatil a ze sa na uzemi Slovenskej republiky v najblizSom
Case nebude zdrziavat. Vzhladom na to, Zze obvineny sa evidentne vyhybal ucasti na
ukonoch trestného konania, bolo vydané opatrenie o konani proti uslému.

Kveci bola vypoCuta poSkodena XXXXX, ktora uviedla, ze obvineny si od
decembra 2021 neplnil pravidelne vyzivovaciu povinnost a vznikol mu dlh na
vyzivnom vo vysSke 935,00 eur. Tento sa postupne znizoval, pretoze obvineny dlzné
vyzivné priebezne doplacal, az ho v plnom rozsahu zaplatil av suCasnosti ma
preplatok na vyzivnom vo vyske 155,00 eur.

Z vycislenia dlzného vyzivného vyplyva, ze obvineny platil vyzivné v obdobi od
februara 2022 do novembra 2022 pravidelne v plnej vyske. Dalej v decembri 2022
zaplatil sumu vo vySke 150,00 eur, v januari zaplatil sumu vo vySke 100,00 eur, vo
februari 2023 zaplatil sumu vo vyske 50,00 eur, v marci 2023 sumu vo vyske 35,00
eur, v aprili 2023 sumu vo vyske 130,00 eur, v juni 2023 sumu vo vysSke 950,00 eur
av decembri 2023 sumu vo vyske 240,00 eur. Ztoho vyplyva, Ze Kk rukam
poskodenej mal obvineny za uvedené obdobie zaplatit dlzné vyzivné vo vySke
2.500,00 eur, pricom k dnesnému dnu zaplatil vyzivné vo vyske 2.655,00 eur.

Do vySetrovacieho spisu boli zaroven zabezpecené listinné dékazy, ktorymi su
najma uznesenia Okresného sudu Bratislava | sp. zn. 2P/24/2021, vykonatelné dna
22.07.2021, rodny list, vyCislenie dizného vyzivného, spravy, lustracie a dalSie listiny.



Podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. b) Trestného zakona sa dopusti ten, kto
najmenej dva mesiace v obdobi dvoch rokov neplni, o aj z nedbanlivosti, zakonnu
povinnost vyzivovat alebo zaopatrovat' iného.

Podla § 86 ods. 1 pism. a) Trestného zakona trestnost’ €inu zanika aj vtedy, ak
ide o trestny €in zanedbania povinnej vyzivy podla § 207, ak trestny Cin nemal trvalo
nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost dodatoCne splnil skér, nez sa sud
odobral na zavere¢nu poradu.

Podla § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak zanikla trestnost' €inu.

Vykonanym dokazovanim bolo jednoznacne preukazané, Ze obvineny XXXXX
svojim konanim naplnil vSetky zakonné =znaky skutkovej podstaty precinu
zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1 Trestného zakona, avSak postupne
v priebehu trestného stihania doplatil celu sumu dizného vyzivného, C€im vyuzil
indtitut acinnej [utosti podla § 86 pism. a) Trestného zakona, o ¢om boli do
vySetrovacieho spisu predloZzené potvrdenia, pricom poskodena uviedla, Ze dlzné
vyzivneé bolo poukazané tak, ako vyplyva z predmetnych potvrdeni.

Z vySSie uvedenych dévodov som rozhodla tak, ako je to uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Martina Faskova
prokuratorka



