OKRESNA PROKURATURA BRATISLAVA |
Kvetna 13, 820 05 Bratislava 2

Cislo: 2 Pv 277/20/1101-60 Bratislava | 19.12.2023
EEC: 2-8-886-2023

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: vytrznictvo podfla § 364 odsek 1 pismeno a Trestného zakona
precin: ublizenie na zdravi podla § 156 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury XXXXX
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
adresa na doru€ovanie pisomnosti: XXXXX
povolanie: ¢asnik
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:
- pre€in: vytrznictvo podla § 364 odsek 1 pismeno a Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci
- pre€in: ublizenie na zdravi podla § 156 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

sa v skuSobnej dobe, urCenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX
XXXXX zo dha 17.8.2022, spisova znacka 2 Pv 277/20/1101, ktorym podla § 216
odsek 1 Trestného poriadku podmienecne zastavil trestné stihanie, osvedg¢il.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Obvineny je trestne stihany za skutok spocivajuci v tom, ze:

dia 12.09.2020 v presne nezistenom Case okolo 02.00 hodiny v Bratislave na
Michalskej ulici €. 12, v priestoroch zabavného podniku Goblins pub, fyzicky napadol



poskodeného menom XXXXX XXXXX a to takym spdsobom, Zze do posSkodeného
hodil skleneny pohar, ktory ho zasiahol do oblasti ruky, nasledne nato sa poSkodeny
branil, v désledku ¢oho spolo¢ne s obvinenym spadli na zem, ¢im poSkodenému
obvineny spésobil zranenie a to rezno-trznu lalokovitu ranu proximalneho predlaktia
vlavo dizky 19 cm v tvare pismena ,U", pricom obvykly spdsob Zivota poskodeného
bol obmedzovany nutnostou chirurgického oSetrenia spdsobeného zranenia,
nutnostou opakovanych prevazov, imobilizaciou favej hornej koncatiny sadrovou
dlahou a potrebou rozcvigovania kibov po zloZeni imobilizaénej dlahy, doba lie¢enia
takychto zraneni predstavuje 21 dni a tento Uraz u poskodeného XXXXX XXXXX
zanecha trvalé nasledky v podobe jazvy proximalneho predlaktia viavo v tvare
pismena ,U" celkovej dizky 19 cm.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX | zo dnha 17.8.2022, spisova
znacka 2 Pv 277/20/1101, bola uréena skusobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
12 mesiacov

Odovodnenie:

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX sp. zn. 2 Pv 277/20/1101-47
zo dna 17.08.2022, pravoplatného drna 23.09.2022 bolo podla § 216 ods. 1 pism. a/
b/ ¢/ Tr. por. podmieneCne zastavené trestné stihanie obv. XXXXX, trestne stihanu
pre precin ublizenia na zdravi podfa § 156 ods. 1 Tr. zakona v subehu s pre€inom
vytrznictva podla § 364 ods. 1 pism. a/ Tr. na skutkovom zaklade,

v

ze

obvineny dna 12.09.2020 v presne nezistenom Case okolo 02.00 hodiny v Bratislave
na Michalskej ulici €. 12, v priestoroch zabavného podniku Goblins pub, fyzicky
napadol poskodeného menom XXXXX XXXXX a to takym spdésobom, Ze do
poskodeného hodil skleneny pohar, ktory ho zasiahol do oblasti ruky, nasledne nato
sa poskodeny branil, v désledku ¢oho spolo€ne s obvinenym spadli na zem, ¢im
poskodenému obvineny spésobil zranenie a to rezno-trznu lalokovitu ranu
proximalneho predlaktia vlavo dizky 19 cm v tvare pismena ,U", pricom obvykly
spbsob zivota poskodeného bol obmedzovany nutnostou chirurgického oSetrenia
spésobeného zranenia, nutnostou opakovanych prevazov, imobilizaciou favej hornej
koné&atiny sadrovou dlahou a potrebou rozcvigovania kibov po zloZzeni imobilizaénej
dlahy, doba lieCenia takychto zraneni predstavuje 21 dni a tento uraz u poskodeného
XXXXX XXXXX zanecha trvalé nasledky v podobe jazvy proximalneho predlaktia
vlavo v tvare pismena ,U" celkovej dizky 19 cm.

Podla § 216 ods. 2 Tr. por. bola obvinenému uréena skusSobna doba 12
mesiacov. Skusobna doba zacala plynut od pravoplatnosti uznesenia dna
23.09.2022 do 23.09.2023.

Podla § 217 ods. 1 Tr. por. ak obvineny v priebehu skuSobnej doby viedol
riadny Zivot, splnil povinnost nahradit Skodu a vyhovel aj dalSim ulozenym
obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, Ze sa obvineny osvedcil. Inak
rozhodne, a to aj poCas skusobnej doby, ze sa v tresthom stihani pokracuje.



Pred vydanim rozhodnutia bol do spisu zabezpecCeny aktualny odpis z registra
trestov. Z odpisu registra trestov je zrejmé, Ze obvineny sa pocCas trvania skusobnej
doby podmienecného zastavenia trestného stihania nedopustil, ziadneho trestného
Cinu (tato skutocnost vyplyva aj z lustracie GP SR).

Z vySSie uvedeného teda vyplyva, ze obv. XXXXX v €ase trvania skuSobne;j
doby podmieneCného zastavenia trestného stihania v trvani 12-tich mesiacoy,
ktorého skuSobna doba trvala do 23.09.2023, viedol riadny zivot a nedopustil sa
Ziadneho trestného, ktory by odévodnoval vyslovenie neosvedCenia sa obvineného
v skusSobnej dobe.

VysSie uvedené skutoCnosti dovoluju vyslovit zaver, Ze obvineny sa
v skuSobnej dobe podmienecného zastavenia trestného stihania osvedcila a preto sa
nepokracuje v ich trestnom stihani.

Vzhladom k vySSie uvedenym skutoCnostiam som rozhodol tak, ako je to
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.
XXXXX

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Ladislav Sloboda
prokurator



