OKRESNA PROKURATURA ZIAR NAD HRONOM
J. Hollého 1, 965 01 Ziar nad Hronom

Cislo: 2 Pv 87/23/6613-17 Ziar nad Hronom 29.01.2024
EEC: 2-52-82-2024

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX a spol.

Trestny Cin: precin: poruSovanie domovej slobody podla § 194 odsek 1, odsek 2
pismeno a Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Ziar nad Hronom

Podla § 215 odsek 1 pismeno d (§ 9 odsek 1 pismeno f) Trestného poriadku
zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: , XXXXX
adresa na dorucovanie pisomnosti: , XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: poruSovanie domovej slobody podla § 194 odsek 1, odsek 2 pismeno a
Trestného zakona s poukazom na § 138 pism. e) Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel podla § 20 Trestného zakona

na tom skutkovom zaklade, Ze:

obv. XXXXX a obv. XXXXX v presne nezistenom Case od 19:00 h dria 03.03.2023 do
08:15 h dna 04.03.2023, vosli na neoploteny pozemok zapisany na LV €. 62 v obci
XXXXX, katastralne uzemie XXXXX a presli k rekreacnej chatke bez supisného Cisla,
nachadzajucej sa pri jazere Tajch - EviCka, ktorej majitefom je XXXXX, nar. XXXXX,
trvalo bytom XXXXX, kde nezistenym predmetom rozbili sklenenu vypli na okne
z boCnej strany rekreaCnej chatky, cez ktoré nasledne vosli do jej vnutornych
priestorov, kde zotrvali do prichodu maijitela chatky XXXXX, ktora ich nasledne
vyzvala na opustenie rekreaCnej chaty, po ¢om z rekreacnej chaty odisli cez
odomknuté vchodové dvere, Cim tymto konanim spdsobili XXXXX Skodu
poskodenim vyplne okna vo vySke cca 40,- €,



lebo trestné stihanie je nepripustné, preto Ze je trestné stihanie podmienené
suhlasom poskodeného a nebol suhlas dany alebo bol vzaty spat.

Podla § 215 odsek 1 pismeno d (§ 9 odsek 1 pismeno f) Trestného poriadku
zastavujem trestné stihanie obvinene;j:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: , XXXXX
adresa na doru€ovanie pisomnosti: XXXXX
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny cCin:

- pre€in: poruSovanie domovej slobody podla § 194 odsek 1, odsek 2 pismeno a
Trestného zakona s poukazom na § 138 pismeno e) Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel podla § 20 Trestného zakona

na tom skutkovom zaklade, ze:

obv. XXXXX a obv. XXXXX v presne nezistenom Case od 19:00 h dna 03.03.2023 do
08:15 h dna 04.03.2023, vosli na neoploteny pozemok zapisany na LV €. 62 v obci
XXXXX, katastralne uzemie XXXXX a presli k rekreacnej chatke bez supisného Cisla,
nachadzajucej sa pri jazere Tajch - EviCka, ktorej majitelom je XXXXX, nar. XXXXX,
trvalo bytom XXXXX, kde nezistenym predmetom rozbili sklenenu vyplii na okne
z boCnej strany rekreacnej chatky, cez ktoré nasledne vosli do jej vnutornych
priestorov, kde zotrvali do prichodu majitela chatky XXXXX, ktora ich nasledne
vyzvala na opustenie rekreacnej chaty, po ¢om z rekreaCnej chaty odisli cez
odomknuté vchodové dvere, Cim tymto konanim sp&sobili XXXXX $Skodu
poskodenim vyplne okna vo vySke cca 40,- €,

lebo trestné stihanie je nepripustné, preto ze je trestné stihanie podmienené
suhlasom poskodeného a nebol suhlas dany alebo bol vzaty spat.

Odovodnenie:

VlySetrovatel Okresného riaditelstva PZ, odboru kriminalnej policie, Ziar nad
Hronom uznesenim CVS: ORP-104/1-VYS-ZH-2023 zo dia 04.03.2023 podla § 199
ods. 1 Tr. por. za¢al trestné stihanie za precin poruSovanie domovej slobody podla §
194 ods. 1, ods. 1 pism. a) Tr. zak. s poukazom na ustanovenie § 138 pism. e) Tr.
zak. formou spolupachatel'stva podfa § 20 Tr. zak.

VlySetrovatel Okresného riaditelstva PZ, odboru kriminalnej policie, Ziar nad
Hronom uznesenim CVS: ORP-104/1-VYS-ZH-2023 zo dha 12.06.2023 podla § 206
ods. 1 Tr. por. vuvedenej trestnej veci vzniesol obvinenie XXXXX, nar. XXXXX
a XXXXX, nar. XXXXX, za precCin poruSovanie domovej slobody podla § 194 ods. 1,
ods. 1 pism. a) Tr. zak. s poukazom na ustanovenie § 138 pism. e) Tr. zak. formou
spolupachatefstva podla § 20 Tr. zak. na tom skutkovom zaklade, Ze v presne
nezistenom €ase od 19:00 h dria 03.03.2023 do 08:15 h dna 04.03.2023, vosli na
neoploteny pozemok zapisany na LV €. 62 v obci XXXXX, katastralne uzemie
XXXXX a presli k rekreaCnej chatke bez supisného Cisla, nachadzajucej sa pri jazere



Tajch - EviCka, ktorej majitefom je XXXXX, nar. XXXXX, trvalo bytom XXXXX, kde
nezistenym predmetom rozbili sklenenu vyplii na okne z bo¢nej strany rekreacnej
chatky, cez ktoré nasledne voSsli do jej vnutornych priestorov, kde zotrvali do prichodu
majitela chatky XXXXX, ktora ich nasledne vyzvala na opustenie rekreaCnej chaty,
po com z rekreacnej chaty odisli cez odomknuté vchodové dvere, ¢im tymto konanim
spésobili XXXXX Skodu poskodenim vyplne okna vo vySke cca 40,- €.

Spachanie skutku obvinenymi bolo preukazané na zaklade znaleckého
posudku Kriminalistického a expertizneho ustavu PZ, odbor prirodovedného
skumania a kriminalistickej identifikacie, Slovenska Lup&a CES: PPZ- KEU-SL-EXP-
2023/1092 zo dna 24.05.2023, kde zo zaverov vykonaného znaleckého skumania
DNA analyzou vyplyva, Ze ludska krv zaistena na mieste trestného Cinu patri osobe
XXXXX, nar. XXXXX ako aj na zaklade zapisnice o obhliadke miesta Cinu
s pripojenou fotodokumentaciou. V uvedenej veci bola vypocuta po zacati trestného
stihania aj svedkyfia poskodena XXXXX, ktora vo svojej vypovedi dna 04.03.2023
uviedla, ze so svojim synom XXXXX ma dlhodobé problémy kvoli alkoholu a kedZze
sa nevhodne spraval voCi nej a nemohla sa s nim dohodnut, zruSila mu u nej trvaly
pobyt na adrese v Stiavnickych Baniach a tiez mu dala zakaz vstupu na pozemok
chatky v obci XXXXX LV €. 62. Dna 04.03.2023 iSla rano o0 08:15 h na chatku
a vSimla si, Ze je na nej otvorena okenica a po otvoreni dveri, zbadala na posteliach
sediet’ svojho syna XXXXX so Zzenou XXXXX, rod. XXXXX, XXXXX ktoru tiez platil
zakaz vstupovat do rodinného domu ako aj do zahradnej chatky. Nasledne im
povedala, Ze €o si to dovolili, ked maju obidvaja zakaz vstupu, po ¢om si pobalili veci
a odisli preC a vtedy si vSimla, Ze na chatke je rozbité okno, cez ktoré vosli dnu, ni¢
jej vSak nebolo odcudzené. Zaroven do zapisnice o vysluchu svedkyne poskodene;j
dala suhlas na trestné stihanie svojho syna XXXXX a jeho Zzeny XXXXX v zmysle §
211 ods. 1 Tr. por.

V uvedenej trestnej veci dnha 24.01.2024 bola svedkyna posSkodena XXXXX
opakovane vypocuta a vySetrovatefovi do zapisnice o vysluchu svedka poSkodeného
uviedla, Zze v zmysle § 212 ods. 2 Tr. por. svoj suhlas s trestnym stihanim syna obv.
XXXXX a jeho zeny obv. XXXXX berie vyslovnym vyhlasenim spat. Zaroven uviedla,
Ze svoje spat vzatie suhlasu s trestnym stihanim uvedenych osdb bolo vykonané
dobrovolne, nebola k nemu nijakym spésobom nutena, Ci donutena, nebolo
vykonaneé v tiesni, pod vplyvom vyhrazky, natlaku, odkazanosti alebo podriadenosti.

Podla § 211 ods. 1 Tr. por. trestné stihanie pre trestny ¢in ubliZenia na zdravi
podfa § 157 a 158, ohrozovania pohlavnou chorobou podla § 167, neposkytnutia
pomoci podla § 177 a 178, poruSovania domovej slobody podla § 194, ochrany
sukromia v obydli podla § 194a, poruSovania tajomstva prepravovanych sprav podfa
§ 196 a 197, kradeze podla § 212, sprenevery podla § 213, neopravneného uzivania
cudzej veci podla § 215, neopravneného pouZzivania cudzieho motorového vozidla
podfa § 216 a 217, neopravneného zasahu do prava k domu, bytu alebo
nebytovému priestoru podfa § 218, neopravneného vyrobenia a pouzivania
platobného prostriedku podfa § 219, podvodu podla § 221, uzery podla § 235,
zatajenia veci podlfa § 236, poruSovania povinnosti pri sprave cudzieho majetku
podla § 237 a 238, poskodzovania veritela podfa § 239, zvyhodnovania veritela
podla § 240, poSkodzovania cudzej veci podla § 245 a 246, poSkodenia a zneuzitia
zaznamu na nosici informacii podla § 247, poruSovania autorského prava podla §
283, krivého obvinenia podla § 345, nebezpecného prenasledovania podla § 360a,



ohovarania podla § 373, poskodzovania cudzich prav podla § 375 Trestného zakona
proti tomu, kto je vo vztahu k poSkodenému osobou, voci ktorej by mal poSkodeny
ako svedok pravo odopriet vypoved, ako aj pre trestny Cin opilstva podla § 363
Trestného zakona, ak inak vykazuje znaky skutkovej podstaty niektorého z tychto
trestnych Cinov, mozno zacat a v uz zaCatom trestnom stihani pokraCovat iba so
suhlasom poskodeného. Ak je poSkodenych jednym skutkom niekolko, staci suhlas
len jedného z nich.

Podla § 212 ods. 1 Tr. por. poSkodeny oznami prejav véle podfa § 211 ods. 1
prokuratorovi alebo policajtovi pisomne alebo ustne do zapisnice.

Podla § 212 ods. 2 Tr. por. suhlas s trestnym stihanim mézZe poSkodeny
vyslovnym vyhlasenim vziat’ kedykolvek spat, a to az dovtedy, kym sa odvolaci sud
odoberie na zavere¢nu poradu.

Podla § 212 ods. 3 suhlas vyslovne odoprety alebo vzaty spat mozno znovu
udelit, iba ak z okolnosti pripadu je zrejmé, Ze odopretie suhlasu alebo spatvzatie
suhlasu bolo vykonané v tiesni pod vplyvom vyhrazky, natlaku, odkazanosti alebo
podriadenosti.

Podla § 212 ods. 4 Tr. por. ak je z okolnosti pripadu nesporné, Ze suhlas
nebol dany alebo znovu udeleny iba preto, Ze poSkodeny je v tiesni, jemu vyhrazané,
je pod natlakom, v zavislosti alebo podriadenosti, ma sa za to, Ze suhlas bol udeleny.

Podla § 215 ods. 1 pism. d) Tr. por. prokurator zastavi trestné stihanie, ak je
trestné stihanie nepripustné podfa § 9 Tr. por.

V zmysle § 9 ods. 1 pism. f) Tr. por. trestné stihanie nemozno zacat' a ak uz
bolo zacaté, nemozno v nom pokraCovat a musi byt zastavené, ak je trestné stihanie
podmienené suhlasom poskodeného a nebol suhlas dany alebo bol vzaty spat.

Z vySetrovacieho spisu Okresného riaditelstva PZ, odboru kriminalnej policie,
Ziar nad Hronom CVS: ORP-104/1-VYS-ZH-2023 vyplyva, Ze v trestnom stihani
obvinenych XXXXX ako aj XXXXX za precin poruSovanie domovej slobody podfla §
194 ods. 1, ods. 1 pism. a) Tr. zak. s poukazom na ustanovenie § 138 pism. e) Tr.
zak. formou spolupachatelstva podla § 20 Tr. zak. v su€asnosti uz nie je mozné
pokraCovat, nakolko poskodena XXXXX dna 24.01.2024 v zmysle § 212 ods. 2 Tr.
por. udeleny suhlas s trestnym stihanim jej syna obv. XXXXX ajeho zeny obv.
XXXXX vzala spat, pricom z jej vypovede je zrejmé, Ze nekonala v tiesni ani pod
natlakom, ale rozhodla sa dobrovolne.

Na zaklade tychto skutoCnosti som rozhodla tak ako je uvedené vo vyrokovej
Casti tohto rozhodnutia.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma

odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Viera Klimentova
prokuratorka



