KRAJSKA PROKURATURA KOSICE
Mojmirova 5, 041 62 KoSice 1

Cislo: 1 Kv 61/23/8800-51 Kosice 24.01.2024
EEC: 2-62-247-2024

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: obzvlast zavazny zloCin: vrazda podla § 145 odsek 1, odsek 2
pismeno ¢ Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Oddelenia dozoru v trestnom konani vo veciach
organizovaného zloc€inu a prislusnikov ozbrojenych
bezpeénostnych zborov Krajskej prokuratury KoSice

Podla § 215 odsek 1 pismeno e Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- obzvlast zavazny zlo€in:vrazda podla § 145 odsek 1, odsek 2 pismenoc
Trestného zadkona s poukazom na § 139 ods. 1 pism. e Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

dnia 20. augusta 2023 v Case okolo 06:00 hod. v byte €. XXXXX nachadzajucom sa
na XXXXX poschodi obytného domu na XXXXX v KoSiciach,
po predchadzajucej vymene nazorov, prameniacej z dlhodobo nefungujuceho vztahu
s byvalou manzelkou XXXXX, nar. XXXXX, tuto v umysle usmrtit, zaCal opakovane,
vo viacerych miestnostiach spoloéného bytu bodat doposial presne nezistenym
ostrym predmetom, pravdepodobne nozom, do rbéznych Casti jej tela, a to za
aktivneho branenia XXXXX, ¢im jej sposobil 32 bodnoreznych ran a 5 reznych ran,
na hrudniku, na chrbte, hornych koncCatinach a lavom predkoleni, niektoré
prenikajuce do pohrudnicovej a brusnej dutiny
s viacpocCetnymi poraneniami vnutornych organov a to srdca, pluc a peCene, pricom
v dbésledku Soku z vykrvacania pri uvedenych bodnoreznych ranach tymto zraneniam



podfahla dna 20. augusta 2023 v Case priblizne o 06:40 hod, a to v spoloénych
nebytovych priestoroch na XXXXX. poschodi pred dverami bytu ¢. XXXXX na ul.
XXXXX v KoSiciach, kam sa poSkodena dostala v snahe ujst pred obvinenym,

lebo obvineny nebol v ¢ase Cinu pre nepricetnost trestne zodpovedny.

Odovodnenie:

Uznesenim vySetrovatela PZ sp. zn. CVS: KRP-XXXXX-VYS-KE-2023 zo dfia
20. augusta 2023 bolo podfa § 199 ods. 1 zaCaté trestné stihanie a uznesenim
vySetrovatefa PZ sp. zn. KRP-XXXXX-VYS-KE-2023 zo dna 21. augusta 2023 bolo
vznesené obvinenie obvinenému XXXXX, nar. XXXXX v XXXXX, trvaly pobyt XXXXX
XXXXX, ul. XXXXX XXXXX, pre obzvlast zavazny zlo€in vrazdy podla § 145 ods. 1,
ods. 2 pism. c) Trestného zakona s poukazom na § 139 ods. 1 pism. e) Trestného
zakona, na skutkovom zaklade uvedenom vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

V priebehu vySetrovania boli k veci zadovazené dékazy svedCiace o spachani
vysSSie uvedeného obzvlast zavazného zloCinu obvinenym, a to predovSetkym
vypovede svedkov XXXXX, prap. XXXXX, XXXXX, XXXXX, nstrzm. XXXXX a pprap.
XXXXX. Skutkovy dej bol objektivizovany zabezpecenymi listinnymi ddkazmi, a to
zapisnicou o obhliadke miesta Cinu, prehliadkou tela a pitvou tela nebohej XXXXX, ako
aj zabezpecCenymi znaleckymi posudkami.

Obvineny po vzneseni obvinenia ku skutku odmietol vypovedat.

Svedok - poskodeny XXXXX syn obvineného a zosnulej poSkodenej pri svojom
vysluchu uviedol, Ze rodi¢ia mali konfliktné manzelstvo, ktoré vyustilo v ich rozvod, no
napriek tomu u nich nikdy nedoslo k fyzickym potyckam medzi nimi. Napriek rozvodu
rodiCia zostali spolu zit, pri€om posledny rok a pol sa veci medzi nimi urovnali, boli si
oporou v starobe. Otec bol po cely Zivot psychicky vyrovnany, avSak posledny rok
zaCal mat extrémne obavy o svoje zdravie, ¢o mu spdsobovalo tazkosti, bol
hospitalizovany na psychiatrii, navstevoval ambulantného psychiatra a aj bral
psychiatrické lieky. S rodi€mi bol v pravidelnom kontakte raz az dvakrat do tyzdna,
osobne alebo telefonicky. Naposledy s nimi hovoril v pondelok, alebo utorok
predchadzajuci skutku (skutok bol spachany v nedelu), priCom mal dojem, Ze vSetko je
medzi nimi v poriadku.

Svedok prap. XXXXX uviedol, Ze spolu s kolegom XXXXX boli ¢lenmi hliadky,
ktora sa dnia 20. augusta 2023 dostavila na miesto Cinu
na XXXXX v Kosiciach. V Case ich prichodu uz bol pachatel spacifikovany kolegami
zinej hliadky a poskodena lezala v kaluzi krvi na chodbe pred bytom. S kolegom
vykonali prevoz a strazenie pachatela do Nemocnice na ul. Rastislavovej na Urazovu
kliniku, kde sa im pachatel zdoveril, ze zabil svoju Zenu a aj sam chcel zomriet.

Svedok XXXXX vykonaval sluzbu ako mestsky policajt, spolu s kolegom
XXXXX, ked v Case o 06.00 hod. na ,rampovom parkovisku" nedaleko panelového
domu na XXXXX v KoSiciach, poculi volanie o pomoc vychadzajuce z panelového
domu oproti parkovisku. Tam videli, ako cca na XXXXX. poschodi, jedna osoba vtiahla
druhu cez balkénové dvere dovnutra a zatvorila dvere. S kolegom vbehli do
dotknutého panelového domu, vysli na XXXXX. poschodie, kde videli pani sediet
v kaluzi krvi, chrbtom opretu o vytahové dvere. Policajt XXXXX zavolal rychlu



zdravotnu pomoc a operacné stredisko Mestskej policie. Medzitym bol na mieste
pritomny aj ich dalSi kolega XXXXX ktory zhodou okolnosti byval v tomto panelovom
dome. Spolu poskytovali poskodenej prvu pomoc, poskodena vSak uz nemala tep, ani
nedychala. V tom vySiel z bytu pachatel, ktorého poslali nazad a Cakali na hliadku
policie, aby ho spacifikovala.

Predmetné skutoCnosti potvrdil v procesnom postaveni svedka aj dalSi
prislusnik Mestskej policie a to XXXXX.

Svedok nstrzm. XXXXX bol spolu s kolegom pprap. XXXXX ¢lenom hliadky,
ktora bola v Case 006.13 hod. vyslana na XXXXX
v KoSiciach, kde mala byt bodnuta Zena a pachatel s nozom sa mal nachadzat’ v byte
na uvedenej adrese. V Case ked doSli na miesto, uz sa tam nachadzala hliadka
Mestskej policie a hned na to priSla aj hliadka Obvodného oddelenia XXXXX -
XXXXX. Po prichode na XXXXX. poschodie spozorovali ako jeden clen Mestskej
policie podava prvu pomoc zene leziacej na zemi, ktora nejavi znamky zivota a je cela
od krvi. Druhy Clen hliadky zabezpecoval vchodové dvere do bytu. Nasledne cez
zatvorené dvere vyzvali pachatela, aby otvoril dvere. Po opakovanej vyzve ,v mene
zakona" sa otvorili dvere,
v dverach stal muz cely zakrvaveny, v favej ruke drzal n6z. Muza vyzvali nech odlozi
néz a da si ruky nad hlavu, €o aj urobil a polozil néz na skrinku pri vchodovych
dverach bytu. Ked muz odlozil néz a vySiel na chodbu pred byt, s kolegom pristupili
k nemu a za pouzitia hmatov a chvatov ho spacifikovali a prilozili sluzobné puta.
Kolegovia z Obvodného oddelenia PZ —XXXXX XXXXX zabezpedili pachatela a on
s kolegom XXXXX vosli do bytu presvedcit’ sa, Ci sa tam nenachadzaju dalSie osoby, s
negativnym vysledkom. Po tom, Co zdravotnici skonstatovali smrt' poSkodenej, sa
presunuli k pachatelovi, na ktorom bolo vidno viacero malych bodnych ran a miesta, z
ktorych tiekla krv. Po poskytnuti prvotnej pomoci posadkou rychlej zdravotnej pomoci
bol pachatel preneseny do vozidla sanitky, ktoré bolo zaparkované pred bytovym
domom. DalSie straZenie vykonavala hliadka pohotovostnej motorizovanej jednotky
XXXXX v zlozeni prap. XXXXX a nstrzm. XXXXX, ktora vykonala aj asistenciu pri
prevoze do Univerzitnej nemocnice Louisa Pasteura, Rastislavova v KosSiciach.

Predmetné skutoCnosti potvrdil vo svojom vysluchu aj dalSi svedok a to pprap.
XXXXX.

Zapisnica o obhliadke miesta Cinu spolu s fotodokumentaciou potvrdzuje opis
udalosti, tak ako to uviedli svedkovia. Obsahuje opis mftvoly Zeny nachadzajucej sa
na chodbe na XXXXX poschodi bytového domu na ul. XXXXX XXXXX. a opis
obhliadky bytu, kde sa naSlo mnozstvo krvavych stbép a stdp po zapase. Pocas
obhliadky bol zaisteny aj celokovovy kuchynsky néz zn. Berlynger haus, ktory neskor
znalci z odboru zdravotnictvo afarmacia, odvetvie sudne lekarstvo oznacili za
pravepodobny smrtiaci nastroj.

Vo veci bola vykonana aj prehliadka tela XXXXX, poCas ktorej bolo zistené, Ze
tento ma na tele viaceré bodnorezné poranenia, ako aj podliatiny, a to na rukach, ktoré
v komparacii s vysluchom zadrzaného podozrivého vznikli pravdepodobne pri
aktivnom braneni sa poSkodenou tym, ze ho pohryzla.



Zo zapisnice o prehliadke mftvoly, z predbeznej sudnolekarskej spravy, ako aj
zo zaverov znaleckého posudku C.XXXXX, €. XXXXX znalkyne XXXXX a znalca
XXXXX, z odboru zdravotnictvo a farmacia, odvetvie sudne lekarstvo, okrem iného
vyplyva, ze bezprostrednou priCinou smrti nebohej bol Sok po uraze a krvacani pri
pocetnych bodnych a reznych poraneniach, s poranenim pre Zivot dbéleZitych organov
najma srdca a pluc nezluCitefné so Zivotom. ISlo o nasilnd smrt — bodné arezné
poranenia organov telovych dutin (srdca, lavych pfuc, peCene) spdsobené
opakovanym bodnutim Cepele noza do tela poskodenej napadnutim inou osobou. Na
telo poSkodenej bolo utocené ostrym predmetom - dykou za vzniku reznych i bodnych
ran, spolu 37 krat. Smrti menovanej nebolo mozné zabranit ani privolanou rychlou
zdravotnou pomocou, ktorej posadka pri prichode
na miesto dna 20. augusta 2023 v Case 06.46 hod. konStatovala jej smrt. Ako
pravepodobny smrtiaci nastroj znalci z odboru zdravotnictvo afarmacia, odvetvie
sudne lekarstvo oznacili kuchynsky n6éz zn. Berlynger haus, ktory bol zaisteny na
mieste €inu poCas obhliadky miesta Cinu.

Zo zaverov znaleckého posudku €. XXXXX znalkyne XXXXX z odboru
zdravotnictvo a farmacia, odvetvie toxikologia, v krvi obvineného (ktord sa mu
odobrala 20. augusta 2023 0 6.00 hod., teda tesne po skutku), sa nasli lieCiva a ich
metabolity Trazodon 767,03 ng/ml (antiepresivum 3. generacie), oxazepam 16,71
ng/ml (liek na spanie), zolpidem 8,38 ng/ ml (hypnotikum, na spanie), ich mnozstva
v8ak nepresahovali terapeuticky rozsah. Dalej sa v krvi obvineného zistil kofein
a metabolit zoplidemu (zolpidem karboxylova kyselina).

Vysledok toxikologického vySetrenia XXXXX ukazal,
Ze v Kkrvi obvineného sa nachadzali benzodiazepiny.

Zo zaverov znaleckého posudku €. XXXXX znalca doc. XXXXX XXXXX,
znalkyne z odboru zdravotnictvo a farmacia, odvetvie sudne lekarstvo, vyplyvaju
zranenia obvineného XXXXX a mechanizmus ich vzniku. V znaleckom posudku
znalkyna uviedla, Ze z medicinskeho hfadiska hodnoti povrchové poranenia (kozné
odreniny, krvné podliatiny, povrchové rezné rany, povrchové bodné rany) a bodné
poranenia v oblasti prednej plochy trupu (rozhranie hrudnika a brucha, lavé nadbrusie)
s poranenim peCene a povrchovych vrstiev zaludka vzhladom na ich rozsah a
charakter ako poranenia lahké. Lie€ba bodnych ran prenikajucich do brusnej dutiny je
do 42 dni. Tieto boli spésobené uzkym ostrym predmetom charakteru rezného resp.
bodnorezného nastroja, ktory pdésobil tahom a tlakom silou menSej intenzity a
prudkosti. Takym predmetom mohol byt napr. n6z, dyka.

Zo zaverov  znaleckého posudku €. XXXXX znalca  XXXXX,
z odboru psycholdgie, odvetvie klinicka psychologia dospelych, psycholégia sexuality,
klinicka psycholégia deti, vyplyva, Zze u obvineného na podklade disharmonickej
osobnosti s paranoidnymi  ¢rtami, s prebiehajucou organickou deterioraciou
kognitivnych funkcii, doSlo v Case pachania vySetrovaného skutku k psychotickej
dekompenzacii paranoidity vo forme bludnych presvedCeni. Uvedené bolo
zo psychologického hladiska vefmi pravdepodobnym spustaCom heteroagresivneho
spravania obvineného voci poskodenej, €o on sam popisoval ako pocit
nedpecifikovatelného tlaku zabijat bez pri€iny. Znalec uviedol, Ze vzhladom
na vyskytujuce bludné paranoidné obsahy, ako aj vzhladom na vyznamné organicke
poskodenie centralneho nervového systému, je Ziaduce, aby obvineny podstupil



primeranu formu odbornej pomoci, t.j. ustavné psychiatrické lieCenie. Po zakladnej
kompenzacii psychického stavu odporucil absolvovat psychoterapiu.

Zo zaverov znaleckého posudku €. XXXXX Psychiatrickej a sexuologicke;j
expertiznej organizacie, s.r.o. z odboru zdravotnictvo a farmacia, odvetvie psychiatria,
sexuoldgia vyplyva, ze obvineny XXXXX v €ase spachania Cinu trpel psychotickou
poruchou, s dominanciou paranoidnej bludnej symptomatiky. Psychoticka porucha sa
u neho rozvinula v teréne paranoidnej osobnostnej Struktury a organickych zmien
centralnej nervovej sustavy. Pod vplyvom psychotickej poruchy obvineny nemohol
rozpoznat nebezpecCnost svojho konania pre spolocnost a svoje konanie nemohol
ovladnut. Rozpoznavacie a ovladacie schopnosti obvineného boli plne vymiznuté.
Pobyt obvineného na slobode je pre spolo¢nost nebezpecny, navrhuje sa mu ulozit
ochranna ustavna psychiatricka liecba.

Priebeh tohto znaleckého skumania a jeho zavery potvrdil vo svojej vypovedi
znalec XXXXX.

Vykonanym dokazovanim bolo preukazané, ze stihany skutok sa stal, ma znaky
obzvlast zavazného zloCinu vrazdy podla § 145 ods. 1, ods. 2 pism. c) Trestného
zakona s poukazom na § 139 ods. 1 pism. e) Trestného zakona, z ktorého je
usvedCovany obvineny XXXXX, avSak pri posudzovani jeho trestnej zodpovednosti
bola zistena pritomnost’ zavaznej duSevnej poruchy, ktorou obvineny trpel i v Case
spachania skutku, a pre ktoru obvineny nemohol rozpoznat nebezpecnost svojho
konania pre spolo¢nost’ a svoje konanie nemohol ovladnut.

Po skoncCeni vySetrovania bol vySetrovatefom PZ predloZzeny spisovy material
na tunajSiu prokuraturu spoloéne s navrhom na zastavenie trestného stihania
podla § 215 ods. 1 pism. e€) Trestného poriadku.

Po preskumani vySetrovacieho spisu bolo zistené, Ze vySetrovanie bolo
vykonané v sulade so zakonom a v rozsahu potrebnom na rozhodnutie, pricom navrh
vySetrovatefa PZ na zastavenie trestného stihania podla oznaeného zakonného
ustanovenia je plne opodstatneny.

Obvineny v dosledku dusevnej poruchy nevedel rozpoznat protipravnost’ svojho
konania a ani ovladat toto konanie, ¢im je v zmysle § 23 Trestného zakona vylu¢ena
jeho trestna zodpovednost.

Podla § 23 Tr. zak., kto pre duSevnu poruchu v Case spachania Cinu inak
trestného nemohol rozpoznat' jeho protipravnost alebo ovladat' svoje konanie, nie je
za tento trestny Cin trestne zodpovedny, ak tento zakon neustanovuje inak.

Podla § 215 odsek 1 pismeno e) Trestného poriadku, prokurator zastavi trestné
stihanie, ak obvineny nebol v ¢ase €inu pre nepriCetnost’ trestne zodpovedny.

Vzhfadom na vySSie uvedené v trestnom stihani voCi obvinenému XXXXX
nemozno pokracovat' a musi byt zastavené, preto bolo potrebné rozhodnut tak ako je
to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma

odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. lldik6 Mihalovova
prokuratorka



