OKRESNA PROKURATURA GALANTA
Hlavna ulica 987/25, 924 29 Galanta 1

Cislo: 1 Pv 362/23/2202-6 Galanta 22.01.2024
EEC: 2-17-215-2024

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Galanta

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno a Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:
- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

ako otec maloletej dcéry N.R, narodenej XXXXX, trvale bytom u matky XXXXX
XXXXX]j, XXXXX, XXXXX, hoci mu v zmysle Zakona o rodine vyplyva povinnost
vyzivovat svoje dieta a na zaklade XXXXX sudu Galanta sp.zn. XXXXX zo dna
11.01.2022, pravoplatného dna 22.01.2022 bol zaviazany prispievat na vyZivu svojho
maloletého dietata mesacne sumou vo vyske 50,- Eur a to vzdy do 15-teho dna toho
ktorého mesiaca vopred k rukam matky XXXXX

XXXXX, priom tuto svoju povinnost na adrese trvalého bydliska v Senci a vSade
tam, kde sa zdrziaval, ako i v mieste bydliska opravnenej, na adrese XXXXX riadne
neplnil v obdobi mesiacov jun a jul roku 2023 vratane, ¢im mu za uvedené obdobie
vznikol dih na vyzivhom vo vySke 100,- Eur,



lebo zanikla trestnost’ €inu, trestny C€in nemal trvalo nepriaznivé nasledky
a pachatel svoju povinnost’ dodatocne splinil skor, nez sa sud odobral na zavere¢nu
poradu.

Odovodnenie:

Uznesenim povereného prisludnika Okresného riaditelstva PZ Galanta,
Obvodné oddelenie PZ XXXXX CVS:ORP-461/JE-GA-2023 zo drfia 29.09.2023 bolo
podla § 199 odsek 1 Trestného poriadku zacaté trestné stihanie a su€asne podla §
206 odsek 1 Trestného poriadku vznesené obvinenie XXXXX za precin zanedbania
povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného zakona na tom skutkovom zaklade
ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Obvinenie bolo vznesené na zaklade trestného oznamenia XXXXX XXXXX|,
rozsudku Okresného sudu Galanta XXXXX zo dna 11.01.2022, ktory nadobudol
pravoplatnost dna 22.01.2022, rodného listu, odpisu zregistra trestov, vypisu
z Ustrednej evidencie priestupkov a dal$ich listinnych materialov.

Z vysluchu obvineného XXXXX zo dna 04.11.2023 vyplyva ze s XXXXX
XXXXX sa spoznali priblizne 9-10 rokov dozadu a rozi$li sa 2 roky dozadu. Aktualne
byva na adrese XXXXX, Kolarova 15 so svojou druzkou. VyZivovaciu povinnost si
neplnil dva mesiace, dlhoval spolu 100,- €. DIZnu sumu v8ak riadne splatil a poCas
vysluchu predloZil i potvrdenia o tom. Zamestnany je v Pezinku, v spolo¢nosti COPO
Slovakia, od augusta tohto roku. Prijem ma okolo 1.000,- € mesacne. S byvalou
priateflkou ma vefmi zly vztah, takmer spolu nekomunikuju. S dcérou naopak
vychadza velmi dobre, od maliCka sa o hAu staral. Kupuje v8etky potrebné veci, tak
isto jedlo, hracky, na nakupy ju berie, i na rézne vylety. Okrem toho jej nakupoval
obleCenie a bicykel. Na zaver opakovane dodal, ze ho mrzi, Ze neplatil vyZivné po
dobu dvoch mesiacov, svoje dlzoby postupne splaca, €o poukazuju aj dolozené
potvrdenia o uhradeni alimentov, za mesiac september a oktéber 2023.

PocCas skrateného vySetrovania, svedkyna — poSkodena XXXXX pri vysluchu
dna 05.12.2023 uviedla, Ze jej obvineny XXXXX na vyzivnhom cely dlh zaplatil,
dokopy 200,- €. Pravidelne plati sudom stanovenu sumu 50,- €, s dcérou sa stretava.
Svedkynia - poSkodena neuviedla, ze by po€as neplatenia vyzivného pocitovali
nepriaznivé nasledky v beznom zivote, respektive Ze by boli vystaveni
nebezpecCenstvu hmotnej nudze.

Podla § 215 odsek 1 pismeno h) Trestného poriadku, prokurator zastavi
trestné stihanie, ak zanikla trestnost’ ¢inu.

Podla ustanovenia § 86 ods. 1 pism. a) Trestného zakona / ucinnej futosti /,
trestnost zanedbania povinnej vyzivy (§ 207) zanika, ak trestny ¢in nemal trvalo
nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost dodato¢ne splinil skér, nez sa sud



odobral na zavere¢nu poradu.

Pretoze trestnost’ Cinu s poukazom na ustanovenie § 86 ods. 1 pism. a) Trestného
zakona o ucinnej futosti zanikla, bolo potrebné rozhodnut tak, ako je to uvedené vo
vyrokovej €asti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozZno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Livia Poluchova
prokuratorka



