OKRESNA PROKURATURA GALANTA
Hlavna ulica 987/25, 924 29 Galanta 1

Cislo: 2 Pv 474/22/2202-11 Galanta 03.01.2024
EEC: 2-17-78-2024

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Galanta

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno a Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:
- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

hoci zakonom o rodine je povinny a rozsudkom Krajského sudu XXXXX sp. zn.
23Cop/62/2012-92 zo dna 22.10.2012 s pravoplatnostou odo dna 21.11.2012 je
zaviazany prispievat na vyzivu syna XXXXX, nar. XXXXX, bytom u matky, sumou vo
vySke 80,- eur mesacne vzdy do 15-teho dna toho ktorého mesiaca vopred k rukam
opravnenej XXXXX, rod. XXXXX, nar. XXXXX, trvale bytom XXXXX, avSak povinny
si svoju vyZivovaciu povinnost urCenu pravoplatnym rozhodnutim sudu neplnil v
meste trvalého bydliska a vSade tam kde sa zdrziaval, ¢im mu za mesiace oktober a
november 2022 vznikol dlh na vyzivnom v celkovej vySke 160,- Eur,

lebo zanikla trestnost &inu.

Odovodnenie:

Uznesenim povereneho prislusnika Obvodneho oddelenia XXXXX
Okresného riaditel'stva PZ v Sali, sp.zn. ORP-318/VL-SA-2023 bolo dria 14.12.2022



podfa § 199 ods. 1 Trestného poriadku zacaté trestné stihanie a suCasne podla
§ 206 odsek 1 Trestného poriadku vznesené obvinenie XXXXX, nar. XXXXX, trvale
bytom XXXXX za precin zanedbania povinnej vyZivy podla § 207 odsek 1 Trestného
zakona na tom skutkovom zaklade, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia.

Obvinenie bolo vznesené na zaklade trestného oznamenia poskodenej
XXXXX, rod. XXXXX, rozsudku Okresného sudu XXXXX sp.zn. 16P/327/2011 zo
dnia 27.03.2013, rozsudku Krajského sudu XXXXX sp.zn. 23CoP/62/2012 zo dria
22.10.2012 pravoplatny dna 21.11.2012, rodného listu, potvrdenia o navsteve Skoly,
odpisu z registra trestov a dalSich listinnych materialov.

Dna 21.12.2023 XXXXX vo vysluchu obvineného uviedol, ze vyzivné za
obdobie oktober 2022 a november 2022 nezaplatil lebo vyzivné chcel posielat
priamo jeho synovi a nie jeho matke, lebo sa bal, Ze to prepije. Nasledne vSak vSetko
zaplatil a zroCné vyzivné plati od vtedy riadne a v€as a na vyzivnom uz ni¢ nedlhuje.

Z vysluchu svedkyne poskodenej XXXXX, rod. XXXXX zo dnha 22.12.2023
vyplynulo, Ze trestné oznamenie na otca jej syna podavala dria 18.11.2022, lebo od
oktobra 2022 prestal platit vyzivné, nakolko ich syn doviSil 18 rokov. Dna 23.12.2022
obvineny poslal poStovou poukazkou 240,- eur, Cize zaplatil za dlZné vyZivné a to za
oktober, november a december 2022 a nasledne od januara 2023 az do dnha konania
vysluchu nedlIzi Ziadnu sumu a vyzivné posiela. PoCas obdobia neplatenia vyzivhého
netrpeli hmotnou nudzou.

Do vySetrovacieho spisu boli dolozené fotokopie posStovych poukazok
preukazujuce riadne platenie vyzivného k rukam XXXXX, rod. XXXXX, Skuto€nost,
Ze vyzivneé bolo v celom rozsahu zaplatené a poCas neplnenia vyZivovacej povinnosti
zo strany obvineného vyZivované dieta netrpelo hmotnou nudzou, odévodnuje
vydanie uznesenia o zastaveni trestného stihania podfa § 215 ods. 1 pism. h)
Trestného poriadku.

Podla ustanovenia § 86 ods. 1 pism. a) Trestného zakona (ucinnej lutosti),
trestnost zanedbania povinnej vyzivy (§ 207) zanika, ak trestny ¢&in nemal trvalo
nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost dodatocne splnil skér, nez sa sud
odobral na zavere¢nu poradu.

Pretoze trestnost’ €inu s poukazom na ustanovenie § 86 ods. 1 pism. a) Trestného
zakona o ucinnej lutosti zanikla, bolo potrebné rozhodnut tak, ako je to uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Barbara Eliasova, LL.M
prokuratorka



