OKRESNA PROKURATURA ZILINA
Moyzesova 20, 011 56 Zilina 1

Cislo: 2 Pv 762/23/5511-5 Zilina 16.02.2024
EEC: 2-43-196-2024

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: ublizenie na zdravi podla § 157 odsek 1, odsek 2 pismeno a
Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Zilina

Podla § 215 odsek 1 pismeno d (§ 9 odsek 1 pismeno f) Trestného poriadku
zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: ublizenie na zdravi podla § 157 odsek 1, odsek 2 pismeno a Trestného
zakona Stadium: dokonany trestny Cin
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

dria 31.10.2023 v ¢ase o 09:50 hod. viedol osobné motorové vozidlo zn. AUDI Q8,
ev. &: XXXXX, po ceste ll/2112, v smere jazdy od Ciémian na Rajec, pricom
v prudkych zakrutach neprispdsobil rychlost jazdy stavu a povahe vozovky,
poveternostnym podmienkam a svojim schopnostiam, nasledkom ¢oho v prudkej
pravotoCivej zakrute preSiel s vozidlom plynule do protismernej Casti vozovky, kde
narazil kolesom na vyvySeny obrubnik cesty a pokraCoval v jazde priamo, pri om
narazil spodnou Castou vozidla do mierneho svahu a potom narazil prednou Castou
vozidla do stupajuceho svahu v priekope, pricom pri dopravnej nehode utrpela
spolujazdkyna z vozidla XXXXX zranenia - zlomeninu V. zaprstnej kosti viavo pod
hlavickou s posunom, natiahnutie krénej chrbtice, pomliazdenie ¢lenku vpravo,
pomliazdenie prednej hrudnej steny v oblasti hrudnej kosti, ktoré si vyziadali PN a
obmedzenie v obvyklom spdsobe Zivota v trvani 2-3 mesiace, ¢im XXXXX ako vodi¢
porusil ustanovenie § 9 ods. 1, § 16 ods. 1 zak. 8/2009 o cestnej premavke,



lebo trestné stihanie je nepripustné, preto Ze je trestné stihanie podmienené
suhlasom poskodeného a nebol suhlas dany alebo bol vzaty spat.

Odovodnenie:

VlySetrovatel OR PZ, OKP, Zilina uznesenim pod sp. zn. CVS:ORP-1235/1-
VYS-ZA-2023 zo dnha 29.11.2023 zacal podlfa § 199 ods. 1 Tr. por. trestné stihanie
a sucasne toho istého dna podfa § 206 ods. 1 Tr. por. vzniesol obvinenie XXXXX pre
pre€in ublizenia na zdravi podla § 157 ods. 1, ods. 2 pism. a/ Tr. zak., ktorého sa
mal dopustit na tom skutkovom zaklade, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia.

Po skoncCeni skrateného vySetrovania mi vySetrovatel PZ predlozil spisovy
material spolu s navrhom na zastavenie trestného stihania.

Svedkyna poskodena XXXXX, druzka obvineného, dna 25.01.2024 uviedla, ze
po pouceni v zmysle § 211 Tr. por. nedava suhlas na trestné stihanie svojho priatela
XXXXX, s ktorym zije v spolo¢nej domacnosti, pre preCin ublizenia na zdravi podla §
157 ods. 1, ods. 2 pism. a/ Tr. zakona.

Podla § 215 ods. 1 pism. d) Tr. por. prokurator zastavi trestné stihanie, ak je
trestné stihanie nepripustné podfa § 9.

Podla § 9 ods. 1 pism. f) Tr. por. trestné stihanie nemozno zacat, a ak uz bolo
zaCaté, nemozno v nom pokracovat a musi byt zastavené, ak je trestné stihanie
podmienené suhlasom poskodeného a nebol suhlas dany alebo bol vzaty spat.

V zmysle ustanovenia § 211 ods. 1 Tr. por. trestné stihanie pre trestny Cin
ublizenia na zdravi podfa § 157 Tr. zak. a pre dalSie trestné Ciny uvedené v tomto
ustanoveni Trestného poriadku proti tomu, kto je vo vztahu k poSkodenému osobou,
voCi ktorej by mal posSkodeny ako svedok pravo odopriet vypoved, mozno zacat
a v uz zaCatom trestnom stihani pokraCovat iba so suhlasom poSkodeného. Ak je
poskodenych jednym skutkom niekolko stacCi suhlas len jedného z nich.

Podla § 130 ods. 1 Tr. por. prvej vety pravo odopriet vypoved ako svedok ma
pribuzny obvineného v priamom rade, jeho surodenec, osvojitel, osvojenec, manzel
a druh.

Z vykonaného dokazovania je teda zrejmé, Zze vo vySetrovanej veci ide
o trestny Cin, ktorého stihanie je podmienené suhlasom poskodeného, takyto suhlas
poskodenou XXXXX, druzkou obvineného XXXXX, nebol dany, a suCasne je XXXXX
XXXXX vo vztahu k obvinenému takou osobou (druzka), ktora by ako svedkyna
v konani vedenom proti nemu mala pravo odopriet’ vypoved v zmysle § 130 ods. 1
Tr. poriadku. Vzhladom k uvedenému v dalSom trestnom stihani XXXXX pre precin
ublizenia na zdravi podla § 157 ods. 1, ods. 2 pism. a/ Tr. zak., nie je mozné
pokraCovat, nakofko k takémuto postupu vznikla zakonna prekazka.

Z vySSie uvedenych dévodov som rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokove;j
Casti tohto uznesenia.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma

odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Lubos Kriz
prokurator



