OKRESNA PROKURATURA RIMAVSKA SOBOTA
Jesenského 1, 979 80 Rimavska Sobota 1

Cislo: 1 Pv 422/21/6609-82 Rimavska Sobota 16.02.2024
EEC: 2-49-196-2024

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: neopravnené vyrobenie a pouzivanie platobného prostriedku
podla § 219 odsek 1 Trestného zakona
prec€in: neopravnené vyrobenie a pouzivanie platobného prostriedku
podla § 219 odsek 2 Trestného zakona
precin: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno a Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Rimavska Sobota

Podla § 215 odsek 2 pismeno a Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
povolanie: nezamestnany
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:
- pre€in: neopravnené vyrobenie a pouzivanie platobného prostriedku podla § 219
odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci
- pre€in: neopravnené vyrobenie a pouzivanie platobného prostriedku podla § 219
odsek 2 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci
- pre€in: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno a Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

po tom, Co si presne nezistenym spdsobom, na presne nezistenom mieste, v presne
nezistenom Case do dna 06.11.2021 zadovazil udaje platobnej karty Maestro C.



XXXXX vydanej k uctu €. XXXXX vedenom v 365.bank, a. s. odStepny zavod
Postova banka, a. s., ktorého majitelkou je XXXXX, nar. XXXXX, trvalym bydliskom
XXXXX €. XXXXX, XXXXX, okres XXXXX, dna 06.11.2021 v Case priblizne o 10:00
hod. telefonicky kontaktoval poSkodenu XXXXX na tel. €. XXXXX pod legendou, zZe
je zamestnanec Postovej banky, a. s. a na bankovom ucte posSkodenej v Postove;j
banke, a.s. je nejaky pohyb, pri ktorom z jej uctu malo odist 1 600 €, takto vylakal od
poskodenej €islo CVV kdédu a potvrdzujuceho SMS kédu z banky podfa jeho slov na
overenie platnosti bankomatovej karty, priebehu pefiazi a zisteni, Co sa deje na jej
ucte, kde nasledne v obdobi od 06.11.2021 do 10.11.2021 pomocou takto ziskanych
udajov z platobnej karty posSkodenej XXXXX neopravnene vykonal bezhotovostné
platby:

Datum a Cas Obchodnik/ATM  Suma (€)

06.11. 2021 o0 11:49:38 h Monese 450,00 €

06.11. 2021 o0 11:59:50 h GOPAY *STEAMKODY.SK 47,00 €
07.11. 2021 0 01:08:37 h Monese 20,00 €

07.11. 2021 0 03:30:32 h Dundle.com 54,88 €

07.11. 2021 0 03:40:16 h Dundle.com 54,88 €

07.11. 2021 0 03:45:31 h Dundle.com 54,88 €

07.11. 2021 0 04:31:32 h LYNX.SK 10,00 €

07.11. 2021 o0 04:59:48 h Dundle.com 28,66 €

07.11. 2021 0 05:10:33 h Dundle.com 54,88 €

07.11. 2021 o0 05:24:31 h PIONPAY 150,00 €

07.11. 2021 0 05:47:40 h PIONPAY 31,00 €

07.11. 2021 0 19:48:12 h GOPAY *STEAMKODY.SK 23,50 €
08.11. 2021 0 01:06:30 h PIONPAY 100,00 €

08.11. 2021 0 01:59:11 h XGAMES.SK 248,00 €

08.11. 2021 0 02:42:36 h C-Rewards 30,00 €

08.11. 2021 0 04:37:32 h GOPAY *XGAMES.SK 13,00 €
08.11. 2021 0 05:09:08 h PIONPAY 51,00 €

08.11. 2021 0 09:19:01 h PIONPAY 10,00 €

09.11. 2021 0 00:29:30 h XGAMES.SK 434,00 €

09.11. 2021 0 01:24:03 h PIONPAY 40,00 €

09.11. 2021 0 01:53:38 h PIONPAY 21,00 €

10.11. 2021 0 00:03:07 h XGAMES.SK 117,35 €

10.11. 2021 0 00:01:35 h XGAMES.SK 372,00 €,

Cim spo&sobil pre poSkodenu XXXXX Skodu celkovo vo vyske 2 416,03 €,

lebo trest, ku ktorému mbéze trestné stihanie viest, je celkom bez vyznamu popri
treste, ktory bol obvinenému pre iny Cin uz pravoplatne ulozeny.

Odoévodnenie:

Uznesenim vySetrovatefa Okresného riaditelstva Policajného zboru Rimavska
Sobota, odboru kriminalnej policie (dalej len "vySetrovatel PZ") sp. zn. XXXXX zo
dria 14.12.2021 bolo podfa § 199 ods. 1 Trestného poriadku zacaté trestné stihanie
a nasledne uznesenim vysSetrovatela PZ sp. zn. XXXXX dna 27.10.2023, bolo podla
§ 206 ods. 1 Trestného poriadku vznesené obvinenie XXXXX, nar. XXXXX v XXXXX,
trvale bytom XXXXX-XXXXX, toho ¢€asu v XXXXX XXXXX, pre precin



neopravneného vyrobenia a pouzivania platobného prostriedku podla § 219 ods. 1
Trestného zakona, precCin neopravneného vyrobenia a pouzivania platobného
prostriedku podla § 219 ods. 2 Trestného zakona a precin kradezZe podla § 212 ods.
1 pism. a) Trestného zakona, na tom skutkovom zaklade, ako je to uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Dna 02.02.2024 mi vySetrovatel PZ predlozil vySetrovaci spis na vec sa
vztahujuci spolu s navrhom na zastavenie trestného stihania podla § 215 ods. 2
pism. a) Trestného poriadku.

Obvineny XXXXX bol ku skutku, ktory sa mu kladie za vinu, vypocCuty dfa
17.01.2024, pricom k veci uviedol, ze uznesenie o vzneseni obvinenia sa zaklada na
pravde, skutok sa stal tak, ako tam je uvedené. Dalej uviedol, Ze potreboval finanéné
prostriedky, tak sa ich tymto spésobom snazil zadovazit. Osobu poskodenej osobne
nepozna. Vyjadril futost’ nad tym, ¢o spachal.

Preskumanim predlozeného vySetrovacieho spisu som zistila, Ze spachanie
vySSie uvedeného skutku, pre ktory je obvineny aktualne trestne stihany, je
preukazané okrem priznania obvineného, najma vypovedami svedkyne poskodenej
XXXXX, resp. v dalSom konani jej splnomocnenca XXXXX, svedkyne XXXXX, ako aj
dalSich vypocCutych svedkov, arovnako listinnymi dékazmi najma k jednotlivym
platbam u konkrétnych internetovych obchodnikov, ktoré boli zabezpeCené aj
prostrednictvom eurdpskych vySetrovacich prikazov, atiez listinnymi dbékazmi
vztahujucimi sa k osobe obvineného a k jeho doterajSej trestnej minulosti.

Z odpisu z registra trestov obvineného, ako aj zo zabezpeCeného rozsudku
Okresného sudu Bratislava | sp. zn. XXXXX zo dna XXXXX, pravoplatného dra
XXXXX v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Bratislave sp. zn. XXXXX zo dna
XXXXX vyplyva, Ze obvineny XXXXX bol odsudeny v bode 1 a2 za pokraCovaci
preCin kradeze podla § 212 ods. 1 Trestného zakona, v bode 3 za precin kradeze
podfa § 212 ods. 2 pism. f) Trestného zakona, v bodoch 4 az 9 za pokraCovaci
preCin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. a), ods. 3 pism. b) Trestného zakona
pricom v bode 4 v subehu so zlo€inom poruSovania domovej slobody podfa § 194
ods. 1, ods. 3 pism. a) Trestného zakona, v bodoch 10 az 14 za pokraCovaci zlo€in
porusovania domovej slobody podla § 194 ods. 1, ods. 3 pism. a) Trestného zakona
v jednoinnom subehu s pokraCovacim preCinom podvodu podla § 221 ods. 1
Trestného zakona, vbode 15 za zloCin nedovolenej vyroby omamnych
a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi
podfa § 172 ods. 1 pism. d) Trestného zakona, v bode 16 za zlo€in poruSovania
domovej slobody podfa § 194 ods. 1, ods. 2 pism. a), ods. 3 pism. a) Trestného
zakona a v bode 17 za preCin neopravneného vyrobenia a pouzivania platobného
prostriedku, elektronickych penazi alebo inej platobnej karty podla § 219 ods. 1
Trestného zakona, zaCo mu bol uloZzeny za skutky pod bodmi 15 az 17 trest odnatia
slobody v trvani 4 roky a 8 mesiacov so zaradenim do ustavu na vykon trestu so
strednym stupfiom strazenia, za skutky v bodoch 1 az 3 bolo upustené od
potrestania a za skutky v bodoch 4 az 14 bolo upustené od ulozenia suhrnného
trestu.

Doposial vykonané dokazovanie v pripravhom konani tvori dostatoCny
podklad na vedenie trestného stihania proti obvinenému XXXXX pre precin
neopravneného vyrobenia a pouzivania platobného prostriedku podla § 219 ods. 1
Trestného zakona, preCin neopravneného vyrobenia a pouZivania platobného
prostriedku podla § 219 ods. 2 Trestného zakona a precin kradezZe podla § 212 ods.



1 pism. a) Trestného zakona pre skutok uvedeny vo vyrokovej €asti tohto uznesenia,
priCom o vine, resp. nevine obvineného by mohol rozhodnut az sud po vykonanom
dokazovani v konani pred sudom.

Obvineny je trestne stihany pre skutok, ktory je pravne posudzovany ako
preCin neopravneného vyrobenia a pouzivania platobného prostriedku podfa § 219
ods. 1 Trestného zakona, ktorého sa dopusti ten, kto neopravnene prechovava,
prepravuje, obstara si alebo inak zadovazi alebo poskytne inému platobny
prostriedok, zaCo sa potresta odnatim slobody na Sest mesiacov az tri roky.
Predmetny skutok je zaroven pravne posudzovany aj ako precin neopravneného
vyrobenia a pouzivania platobného prostriedku podlfla § 219 ods. 2 Trestného
zakona, ktorého sa dopusti ten, kto neopravnene pouZzije platobny prostriedok, zaco
sa potresta odnatim slobody na jeden rok az pat rokov, azaroven ako precin
kradeZe podfla § 212 ods. 1 pism. a) Trestného zakona, ktorého sa dopusti ten, kto si
prisvoji cudziu vec tym, Ze sa jej zmocni a spdsobi tak malu Skodu, zaCo sa potresta
odnatim slobody az na dva roky.

Podla § 2 ods. 5 Trestného poriadku, prokurator v trestnom konani zastupuje
Stat. Ak tento zakon, medzinarodna zmluva vyhlasena spésobom ustanovenym
zakonom (dalej len ,medzinarodna zmluva“) alebo rozhodnutie medzinarodnej
organizacie, ktorym je Slovenska republika viazana, neustanovuje inak, prokurator je
povinny stihat’ vSetky trestné Ciny, o ktorych sa dozvedel.

Podla § 215 ods. 2 pism. a) Trestného poriadku, prokurator méze zastavit
trestné stihanie, ak je trest, ku ktorému méze trestné stihanie viest, celkom bez
vyznamu popri treste, ktory bol obvinenému pre iny ¢€in uz pravoplatne ulozeny.

V § 2 ods. 5 Trestného poriadku je upravena zasada legality, ktora je
modifikovana zasadou oportunity. Zo zasady legality vyplyva pravidlo, Zze prokurator,
ktory v trestnom konani zastupuje Stat, je v zasade povinny stihat vSetky trestné
¢iny, o ktorych sa dozvedel. Toto ustanovenie vSak zarovern vytvara aj zakonnu
moznost, aby prokurator v zakonom ustanovenych pripadoch urCitu osobu trestne
stihat nemusel. Tu je vytvoreny priestor na uplatnenie zasady oportunity, ktoru treba
chapat’ ako pravo prokuratora rozhodnut sa na zaklade vlastného uvazenia, ze zo
zavaznych dévodov, ktoré su vymedzené v zakone, nebude urcitu osobu trestne
stihat. Do tejto kategérie patri aj zastavenie trestného stihania podla § 215 ods. 2
pism. a) Trestného poriadku z dévodu, Ze trest, ku ktorému méze trestné stihanie
viest, je celkom bezvyznamny popri treste, ktory uz bol obvinenému pre iny ¢in
pravoplatne ulozeny.

Podla zasad na ukladanie uhrnného trestu, podla ktorych by bol trest v tomto
pripade za spachanie predmetnych trestnych c¢inov ukladany, by sud ulozil
obvinenému trest podla toho zakonného ustanovenia, ktoré sa vztahuje na trestny
¢in znich najprisnejSie trestny, €o je vtomto pripade preCin neopravneného
vyrobenia a pouzivania platobného prostriedku podlfa § 219 ods. 2 Trestného
zakona, kde je upravena trestna sadzba na jeden rok az pat rokov.

S poukazom na vySSie uvedené je zaroven zrejmé, Ze obvinenému by mal byt
v pripade preukazania viny na sude ukladany suhrnny trest k vyS$Sie uvedenému
trestu uloZzenému rozsudkom Okresného sudu Bratislava | sp. zn. XXXXX zo dnia
XXXXX, pravoplatnym dia XXXXX Z pohladu komplexného posudenia skutku, za
ktory je obvineny aktualne trestne stihany, by vSak bolo mozné uvazovat aj o
upusteni od uloZenia suhrnného trestu podfa § 44 Trestného zakona, a to aj s



poukazom na okolnosti pripadu, spésobeny nasledok a taktiez vySku uz skér
ulozeného trestu, ktory ma prispiet k naprave obvineného.

Nepodmienecny trest odnatia slobody v trvani 4 roky a 8 mesiacov, ktory uz
bol obvinenému XXXXX pravoplatne ulozeny, povazujem na ochranu spolo¢nosti a
napravu obvineného za dostatoCny ajavi sa ako neucelné pokraCovat v jeho
trestnom stihani, nakofko trest ku ktorému méze toto trestné stihanie viest je celkom
bez vyznamu popri treste, ktory uz bol obvinenému pre iny €in pravoplatne ulozeny.

Vzhladom na vySSie uvedené som rozhodla tak, ako je uvedené vo vyrokovej
Casti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok (§ 185 a nasl. Tr. por.). Opravnenymi osobami podat staznost su
obvineny, poskodeny a oznamovatel.

V trestnom stihani sa pokracCuje, ak obvineny vyhlasi do troch dni od doru€enia
uznesenia, Zze na prejednani veci trva.

Mgr. Zuzana Palkovacova
prokuratorka



