
Číslo: 1 Pv 331/23/6613-27 Žiar nad Hronom 01.02.2024

EEČ: 2-52-90-2024

U Z N E S E N I E

Trestná vec: obv. XXXXX

Trestný čin: prečin: marenie výkonu úradného rozhodnutia podľa § 348 odsek 1
písmeno f Trestného zákona

Rozhodol: prokurátorka Okresnej prokuratúry Žiar nad Hronom

Podľa § 215 odsek 1 písmeno e Trestného poriadku zastavujem trestné stíhanie
obvineného:

XXXXX
dátum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: , XXXXX
väzba: áno (od 24.10.2023, ÚVV a ÚVTOS Banská Bystrica)

ktorý je trestne stíhaný pre trestný čin:

- prečin: marenie výkonu úradného rozhodnutia podľa § 348 odsek 1 písmeno f
Trestného zákona

štádium: dokonaný trestný čin
forma trestnej súčinnosti: jeden páchateľ vo veci

na tom skutkovom základe, že:

po tom, čo dňa 04.11.2016 bol prijatý do Psychiatrickej nemocnice Prof. Matulaya
v Kremnici na oddelenie B2 na výkon ochranného psychiatrického liečenia ústavnou
formou, ktoré má nariadené na základe uznesenia Okresného súdu Banská Bystrica
sp. zn. 5Nt 4/2017 zo dňa 24.02.2017, právoplatným a vykonateľným dňa
21.03.2017, dňa 23.10.2023 v presne nezistenom čase medzi 12.30 h až 16.30 h
ušiel z otvoreného oddelenia B1 z Psychiatrickej nemocnice Prof. Matulaya
v Kremnici, na ktoré bol za dobré správanie preložený, nezisteným spôsobom opustil
areál psychiatrickej nemocnice a odišiel na neznáme miesto, pričom dňa 24.10.2023
v čase o 12.10 h bol vypátraný hliadkou OO PZ Turčianske Teplice v obci Dolný
Turček, pričom týmto konaním porušil liečebný režim a schopnosť dosiahnuť
stanovený cieľ liečby,

lebo obvinený nebol v čase činu pre nepríčetnosť trestne zodpovedný.

OKRESNÁ PROKURATÚRA ŽIAR NAD HRONOM

J. Hollého 1, 965 01 Žiar nad Hronom
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Odôvodnenie:

Uznesením povereného policajta OO PZ Kremnica ČVS: ORP-520/KC-ZH-
2023 zo dňa 24.10.2023 bolo podľa § 199 ods. 1 Tr. por. začaté trestné stíhanie za
prečin marenie výkonu úradného rozhodnutia podľa § 348 ods. 1 písm. f) Tr. zák.

V uvedenej trestnej veci bolo následne uznesením povereného policajta OO
PZ Kremnica ČVS: ORP-520/KC-ZH-2023 zo dňa 24.10.2023 podľa § 206 ods. 1 Tr.
por. vznesené obvinenie XXXXX, nar. XXXXX vo Zvolene, okres XXXXX, trvale
bytom XXXXX, za prečin marenie výkonu úradného rozhodnutia podľa § 348 ods. 1
písm. f) Tr. zák.l na tom skutkovom základe, že po tom, čo dňa 04.11.2016 bol
prijatý do Psychiatrickej nemocnice Prof. Matulaya v Kremnici na oddelenie B2 na
výkon ochranného psychiatrického liečenia ústavnou formou, ktoré má nariadené na
základe uznesenia Okresného súdu Banská Bystrica sp. zn. 5Nt 4/2017 zo dňa
24.02.2017, právoplatným a vykonateľným dňa 21.03.2017, dňa 23.10.2023 v
presne nezistenom čase medzi 12.30 h až 16.30 h ušiel z otvoreného oddelenia B1 z
Psychiatrickej nemocnice Prof. Matulaya v Kremnici, na ktoré bol za dobré správanie
preložený, nezisteným spôsobom opustil areál psychiatrickej nemocnice a odišiel na
neznáme miesto, pričom dňa 24.10.2023 v čase o 12.10 h bol vypátraný hliadkou
OO PZ Turčianske Teplice v obci Dolný Turček, pričom týmto konaním porušil
liečebný režim a schopnosť dosiahnuť stanovený cieľ liečby.

XXXXX dňa 06.12.2023 a 24.10.2023 do zápisnice o výsluchu obvineného
uviedol, že využíva svoje právo podľa § 121 ods. 2 Tr. por. a vypovedať v trestnej
veci nebude.

Skutkový stav je preukázaný výpoveďou svedka XXXXX, ktorý vo svojom
výsluchu uviedol ako zástupca primára psychiatrického oddelenia B, Psychiatrickej
nemocnici Prof. Matulaya v Kremnici, že pacient obv. XXXXX bol hospitalizovaný
v nemocnici od dňa 04.11.2016 za účelom čakania na výkon ochranného
psychiatrického liečenia ústavnou formou, ktorá následne bola nariadená uznesením
Okresného súdu Banská Bystrica sp. zn. 5Nt 4/2017 zo dňa 24.02.2017, keďže
podľa znaleckého posudku znalca z odboru psychiatrie MUDr. Šagalíkovej, pobyt
menovaného na slobode je nebezpečný. K pacientovi uviedol, že o úteku pacienta sa
dozvedel od službukonajúceho lekára XXXXX dňa 23.10.2023 približne o 17.00 h,
kedy sa nevrátil z vychádzky z areálu v psychiatrickej nemocnice.

Spáchanie prečinu marenia výkonu úradného rozhodnutia je preukázané aj
listinnými dôkazmi a to predovšetkým uznesením Okresného súdu Banská Bystrica
sp. zn. 5Nt 4/2017 zo dňa 24.02.2017, právoplatným dňa 21.03.2017, na základe
ktorého bolo podľa § 73 ods. 1 Tr. zák. uložené XXXXX, nar. XXXXX, ochranné
liečenie psychiatrické ústavnou formou ako aj  trestného oznámenia XXXXX zo dňa
23.10.2023, zdravotnej sestry v PN Kremnica, na oddelení B1, kde bol toho času
hospitalizovaný aj pacient XXXXX, ktorého videli pacienti na vyššie uvedenom
oddelení naposledy dňa 23.10.2023 v čase o 15.30 h a v čase o 16.30 h pri
podávaní večerných liekov už bolo zistené, že sa nenachádza na tunajšom oddelení.
Zároveň uviedla, že pacient bol hospitalizovaný na oddelení od 04.11.2016
s diagnózou schizofrénia na základe uloženej ochrannej psychiatrickej liečby a to
z dôvodu vraždy svojej nebohej matky.
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V priebehu vyšetrovania bol uznesením podľa § 142 ods. 1 Tr. por. dňa
19.12.2023 pribratí do konania znalec z odboru zdravotníctvo a farmácia, odvetvie
psychiatria, na vyšetrenie duševného stavu obv. XXXXX.

Zo záverov znaleckého posudku č. 9/2024 zo dňa 26.01.2024 vyhotoveného
znalcom z odboru zdravotníctvo a farmácia, odvetvie psychiatria, XXXXX vyplýva, že
u obv. XXXXX bola zistená duševná porucha a to v podobe simplexnej schizofrénie.
Obvinený má tiež trvalo zmenenú osobnosť a to postprocesuálnym deficitom
osobnosti s poruchami správania, vrátane zneužívania alkoholu v minulosti. Touto
poruchou obvinený trpel v minulosti minimálne od roku 2004 a teda aj v dobe
spáchania trestnej činnosti a trpí na ňu aj v súčasnej dobe. Uvádzaná porucha je
trvalého charakteru, t. j. porucha je napriek liečbe nevyliečiteľná. Vzhľadom na túto
duševnú poruchu u obvineného rozpoznávacie schopnosti v čase skutku boli
vymiznuté a rovnako boli vymiznuté aj jeho ovládacie schopnosti. Zároveň znalec
uviedol, že schopnosť obvineného chápať zmysel trestného konanie v predmetnej
veci bola pod vplyvom chronického psychotického ochorenia trvalo vymiznutá, teda
nie je schopný chápať zmysel trestného konania a nie je schopný ani účasti na
trestnom konaní pre možnosť zhoršenia chronickej procesuálnej psychotickej
poruchy a to simplexnej schizofrénie. Znalec v súčasnosti považuje pobyt
obvineného na slobode za nebezpečný pre spoločnosť a preto navrhuje u neho
uloženie ochranného psychiatrického liečenia ústavnou formou, resp. pokračovanie
v ochrannej psychiatrickej liečbe ústavnou formou, ktorej sa už podrobuje od roku
2016.

S poukazom na výsledky znaleckého dokazovania je zrejmé, že obv. XXXXX
vzhľadom na nepriaznivý psychický stav v dôsledku pretrvávajúcej duševnej poruchy
nie je schopný chápať zmysel trestného konania v tejto trestnej veci a zároveň
u neho absentuje jeho schopnosť ovládať svoje konanie a rozpoznať
nebezpečenstvo svojho konania.

Podľa § 23 tr. zák., kto pre duševnú poruchu v čase spáchania činu, inak
trestného, nemohol rozpoznať jeho protiprávnosť alebo ovládať svoje konanie, nie je
za tento čin trestne zodpovedný, ak tento zákon neustanovuje inak.

Podľa § 215 ods. 1 písm. e) Tr. por. prokurátor zastaví trestné stíhanie, ak
obvinený nebol v čase činu pre nepríčetnosť trestne zodpovedný.

Nepríčetnosť je jednou z okolností, ktoré vylučujú trestnú zodpovednosť. Je to
stav, v ktorom páchateľ pre duševnú poruchu, ktorou trpí v čase spáchania činu inak
trestného, nemôže rozpoznať, že jeho čin je protiprávny alebo nemôže svoje konanie
ovládať. Existencia duševnej poruchy sama o sebe nezbavuje páchateľa trestnej
zodpovednosti, za svoje konanie nezodpovedá len vtedy, ak ho duševná porucha
zbavuje možnosti ovládať svoje konanie alebo možnosti rozpoznať protiprávnosť
svojho konania, prípadne oboch týchto schopností.

Keďže z vykonaného dokazovania, predovšetkým z podaného znaleckého posudku
znalca psychiatra jednoznačne vyplynulo, že obv. XXXXX bol v čase spáchania
skutku nepríčetný, nakoľko v kritickom čase trpel duševnou poruchou v dôsledku
ktorej nemohol rozpoznať protiprávnosť činu a ani svoje konanie nemohol ovládať,
rozhodla som tak ako je uvedené vo výrokovej časti tohto uznesenia.
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Poučenie:

Proti tomuto uzneseniu je prípustná sťažnosť, ktorú možno podať orgánu, ktorý
rozhodnutie vydal, do troch pracovných dní od oznámenia uznesenia. Sťažnosť má
odkladný účinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Viera Klimentová
prokurátorka


