OKRESNA PROKURATURA TREBISOV
Jana Husa 1925/15, 075 01 TrebiSov 1

Cislo: 1 Pv 364/22/8811-36 TrebiSov 16.01.2024
EEC: 2-69-115-2024

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: zloCin: poskodzovanie cudzej veci podfa § 245 odsek 1, odsek 3
pismeno a Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury TrebiSov

Podla § 215 odsek 1 pismeno e Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: , XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- zlo€in: poSkodzovanie cudzej veci podla § 245 odsek 1, odsek 3 pismeno a
Trestného zakona Stadium: dokonany trestny Cin
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

dnia 20.08.2022 v presne nezistenom Case od 12.00 hod. do 16.15 hod. doSiel
v meste Trebisov na ulicu XXXXX ¢. XXXXX do neoploteného arealu Zberného dvora
mesta TrebiSov. prevadzka DoseparaCne stredisko, prevadzkovatel XXXXX, ul
XXXXX & XXXXX, ICO:XXXXX, presiel k objemovému kontajneru do ktorého
povhadzoval donesené papierové krabice, pricom po tom, ¢o nasiel v objemovom
kontajnery tenky papier tento donesenym zapalovacom zapalil a hodil do kontajnera,
nasledne od strachu utiekol domov lebo, nemal pri sebe vodu a nevedel ako ohen
zahasit’ a tak spdsobil poZiar v objemovom kontajnery, ktory sa rozSiril po lisovanej
folii do plechového hangaru a skladovych priestorov o rozmeroch 100 metrov x 25
metrov v ktorych sa nachadzali 1 ks triediaca linka, 4 ks balikovacie lisy, 1 ks stroj zn.
UNC 060 a 500 ks balikov papiera o hmotnosti okolo 60 ton, ¢im takto pre XXXXX,
ul. XXXXX & XXXXX, ICO:XXXXX spdsobil poZiarom $kodu na zniéeni strojovych
zariadeni vo vySke 42.060 € a Skodu zni¢enim zasob vo vySke 12.888 € a pre Mesto
XXXXX, ul. XXXXX XXXXX, ICO: XXXXX spésobil poZiarom $kodu na stavbe,



parcele ¢. XXXXX s popisnym cislom XXXXX ,hala na skladovanie a upravu
separovaného odpadu“ vo vyske 50.682,16 €.

lebo obvineny nebol v Case Cinu pre nepriCetnost’ trestne zodpovedny.

Odovodnenie:

VySetrovatel Okresného riaditelstva PZ, odbor kriminalnej policie, TrebiSov
uznesenim sp. zn. CVS:ORP-436/2-VYS-TV-2022 zo dfia 20.08.2022 podia § 199
ods. 1 Trestného poriadku zacal trestné stihanie pre zloCin poskodzovania cudzej
veci kradeze podla § 245 ods. 1, ods. 3 pism. a) Trestného zakona a nasledne dna
28.02.2023 podfa § 206 ods. 1 Trestného poriadku vzniesol obvinenie XXXXX pre
zloCin posSkodzovania cudzej veci kradeze podla § 245 ods. 1, ods. 3 pism. a)
Trestného zakona na tom skutkovom zaklade, ako je uvedené vo vyrokovej Casti
tohto uznesenia.

Po skonceni vySetrovania mi vySetrovatel Okresného riaditelstva PZ, odbor
kriminalnej policie, TrebiSov predlozil spisovy material s navrhom na zastavenie
trestného stihania podla § 215 ods. 1 pism. e) Trestného poriadku.

Podla § 215 ods. 1 pism. e) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak obvineny nebol v Case €inu pre nepricetnost’ trestne zodpovedny.

Podla § 23 Trestného zakona kto pre duSevnu poruchu v €ase spachania Cinu
inak trestného nemohol rozpoznat jeho protipravnost alebo ovladat svoje konanie,
nie je za tento Cin trestne zodpovedny, ak tento zakon neustanovuje inak.

V priebehu vysSetrovanie boli vypocCuti svedok - poSkodeny XXXXX, svedok -
poskodeny XXXXX, svedok poskodeny XXXXX — povereny zastupca XXXXX
poistovne, svedok XXXXX, svedok XXXXX a XXXXX, bola vykonana obhliadka
miesta Cinu a jej fotodokumentacia, z hasi¢ského a zachranného zboru TrebiSov bola
zabezpeCena sprava o zasahu ¢. 80 - 2 000 051, fotodokumentacia k poZiaru a
odborny posudok spracovany zistovatelom vzniku poziarov, sprava z InSpektoratu
prace KoSice, sprava z InSpektoratu ZzZivotného prostredia KoSice, sprava z
Okresného uradu, odboru starostlivosti o zZivotné prostredie, organu Statnej spravy
ochrany ovzduSia TrebiSov, sprava z Okresného uradu, odboru starostlivosti o
Zivotné prostredie, useku odpadového hospodarstva TrebiSov, Staticky posudok
nosnej konstrukcie po poziari XXXXX, KosSice, boli zabezpe€ené zapisy z obhliadky
Skodovej udalosti zo dna 23.08.2022 spoloCnosti XXXXX zo driia 07.09.2022 a zo
dnia 29.11.2022, kamerové zaznamy z Mesta TrebiSov, podklady dolozené XXXXX -
HasSiCska zbrojnica, podklady dolozené XXXXX - staticky posudok, podklady
predlozené XXXXX, fotograficky material ako aj listinné materialy, do konania bol
pribraty znalec na stanovenie vSeobecnej hodnoty a vySky Skody stavby, ktory
vypracoval znalecky posudok €. 3/2023 a bol pribraty znalec na posudenie poziarom
zniCené strojové zariadenia a zasoby vo vlastnictve spoloCnosti XXXXX, ktory
vypracoval znalecky posudok €. 1/2023.

Z odborného posudku zistovatela pri€in poZiarov a zo spravy Okresného
riaditefstva HasiCského a zachranného zboru v TrebiSove vyplynulo, Ze dna
20.08.2022 vznikol poziar v plastovom kontajnery na spevnenej ploche s parcelnym
Cislom 5007/1 a objektu s parcelnym Cislom 2747 (pozostavajuci z administrativnej



budovy a Styroch sekcii) na zastavanej ploche s parcelnym Cislom 5007/5 v areali
zberného dvora mesta TrebiSov, ul. XXXXX €. XXXXX Poziar bol spozorovany
0 15:42 hod. a nahlaseny o 15:50 hod. Pri poziari doslo k zahoreniu odpadu v
plastovom kontajnery, plastov lisovanych v balikoch, lisovanej folie a sedemnastich
plastovych kontajneroch na spevnej ploche s parcelnym Cislom XXXXX Styroch lisov,
triediacej linky UNC stroja, volne uloZenych plastov na kope v sekcii €. 4 - hangar na
zastavanej ploche s parcelnym Cislom XXXXX k deformacii, poSkodenia stropnej,
streSnej konstrukcie a plastovych okien - sekcia 3 hasiCska zbrojnica a sekcia 2
sklad naradia, uskladnenych 38 t. kartonov lisovanych v balikoch na zastavanej
ploche s parcelnym Cislom XXXXX - sekcia 1, ¢im doslo ku Skode cca. 100.000 €.
Poziarom nebola spésobena nasledna Skoda. Z kamerovych zaznamov bolo zistené,
Ze pred spozorovanim poziaru sa na spevnenej ploche s parcelnym Cislom XXXXX
zberného dvora nachadzala osoba muzského pohlavia, ktora nakladala drevo
uloZzené pri otvore v plote vedfa uzavretej vstupnej brany na farik. Potom farik s
doskami tato osoba odtlacila ku kontajnerom na spevnenej ploche s parcelnym
Cislom XXXXX a vhadzovala dosky do kontajnera. Pri €innosti tejto osoby doslo k
vzniku poZiaru. Po spozorovani poZiaru tato osoba utiekla prec.

Pri vykonanej statickej obhliadke miesta poziaroviska bolo zistené, ze poziar
vznikol na spevnej ploche s parcelnym Cislom XXXXX zberného dvora. Pri obvodovej
konsStrukcii sekcie 4 boli pred vznikom poZiaru umiestnené plastové kontajnery - po
ktorych zostali uz len steCené plasty a kolieska, vefkokapacitny plechovy kontajner -
2 ks. Horeli baliky plastov umiestnené pri obvodovej konstrukcii a interiéru sekcie 4 -
Z juznej a zapadnej strany. Poziar sa z interiéru sekcie 4 Siril cez plech na povalovy
priestor sekcie 2 a 3 aj po drevenych vaznikoch v sekciach 1,2,3. Administrativna
budova nebola poziarom zasiahnuta. Hlavny istiC privodu elektrickej energie bol
vypnuty v Case spozorovania poziaru. V sekcii 4 sa do 10:00 hod. nachadzali
aktivaény pracovnici mesta TrebiSov, ktori po ukon&eni prac opustili areal. O 12:00
hod. priSiel zamestnanec oddelenia hospodarstva XXXXX uzamknut’ vstupnu branu
do arealu zberného dvora. Pri kontrole zberného dvora zbadal v areali zberného
dvora na spevnenej ploche XXXXX osoby, ktoré sa prehrabovali v plastovych
kontajneroch. Po jeho vyzve opustili areal a branu uzamkol. Pristup do arealu
zberného dvora je cez otvor v plote pri uzavretej vstupnej brane - zo severnej strany,
z hradze - zo zapadnej strany a z pola z juznej a vychodnej strany. V interiéri sekcie
4 sa nachadzala kamera - z jej zaznamu je vidiet' Sirenie poziaru z exteriéru do
interiéru. Dalia kamera sa nachadzala na rohu administrativnej budovy a snimala
priestor arealu zberného dvora na spevnenej ploche s parcelnym Cislom XXXXX - z
jej zaznamu je vidiet o 15:24 hod. osobu, ktora naklada drevo na furik ulozené pri
otvore v plote pri uzatvorenej vstupnej brane zo severnej strany. O 15:28 hod. tato
osoba tlaci nalozeny furik s doskami ku kontajnerom na spevnej ploche s parcelnym
Cislom XXXXX a vhadzovanie dosak do kontajnera. O 15:32 hod. uz vidiet ako uteka
s prazdnym farikom a ako sa dymi z plastového kontajnera. O 15:33 hod. uz vidiet
plamene horenia z plastového kontajnera. Dynamicku obhliadku miesta vzniku
pozZiaru nebolo mozné vykonat, nakolko sa tam nachadzalo uz len torzo po
plastovych kontajneroch. Pravdepodobnou pri¢inou vzniku poziaru bola manipulacia
s otvorenym ohnom. VySSie uvedena osoba s furikom nemala v ruke cigaretu.
Chovanie os6b ani ich konanie pri prehladavani sa v plastovych kontajneroch,
ktorych na dvor nasiel XXXXX nebolo zistené. Nie je zname ani to o koho sa jedna.
Na zaznamoch je vidiet’ aj osobu na bicykli o 15:41 hod., ktora preSla cez otvor v
plote zo severnej strany. Tato osoba po zbadani poziaru sa hned otacala a odiSla



prec. Iniciator vzniku poZiaru nebol zisteny. Ako prvé zacal horiet odpad v plastovom
kontajnery, umiestnenom na spevnenej ploche s parcelnym Cislom XXXXX Iniciacia
vzniku poziaru nebola zistena. Na zaklade uvedenych skuto¢nosti mozno
konstatovat, ze pri€inou vzniku poziaru bola manipulacia s otvorenym ohnom. Ako
faktor na Sirenie poziaru , mali vplyv poveternostné podmienky - fukal zapadny vietor.
Neboli zistené ziadne nedostatky v organizacnom zabezpecCeni ochrany pred
poziarmi, ktoré by mali vplyv na vznik a Sirenie poziaru.

Zo zabezpeCeného vypracovaného staticky odborného posudku nosnej
konstrukcie po poziari, ktorého predmetom bolo stanovenie moznosti opravy nosnej
konStrukcie administrativnej budovy separaCnej stanice v TrebiSove vyplyva, Ze
posudok bol spracovany stavebnym inzZinierom na zaklade objednavky mesta
TrebiSov. Predmetom posudku bolo zhodnotenie moznosti vyuZzitia existujucich
zvySkov murovanych a drevenych konStrukcii budovy byvalej separacnej stanice
TrebiSov. Ako je z priloZzenej fotodokumentacie posudku zrejmé objekt byvalej
separacnej linky pozostaval z murovanych stien a drevenych krovov. Krovy boli
uloZené priamo na murivo bez Zelezobetonovych vencov. Konstrukcia bola vyrazne
napadnuta poziarom. Drevené strechy su, alebo uplne zhorené, alebo zrutené do
objektu byvalej separaCnej linky. Statika zvySkov tehlovych murovanych stien je
vyrazne naru$ena. Cast stien je Uplne rozbitd a éast stien je narusena trhlinami,
ktoré vznikli pésobenim tepla pri poziari. Zaverom je mozné konStatovat, Ze
murovana aj drevena poziarom vyrazne poskodena nosna konsStrukcia byvalej
separacnej konstrukcie v TrebiSove v ziadnom pripade staticky nevyhovuje suasne
platnym prislusnym technickym normam. Stavebny inZinier nedoporudil ani
rekonstrukciu objektu, pretoZze nevhodné dispozicné rieSenie a vyrazne naruSena
statika by obnovenie objektu neumerne predrazili.

PoCas vySetrovania bol na stanovenie vSeobecnej hodnoty a vysky Skody
stavby pribraty znalec z odboru stavebnictva XXXXX, ktory vypracoval znalecky
posudok ¢&. 3/2023 z ktorého zaveru vyplyva, Zze stavba - hala doseparacného
strediska na skladovanie a upravu separovaného odpadu, ktora bola poziarom
zniCena - vSeobecna hodnota stavieb na parcele €. XXXXX s €islom XXXXX je ku
dfiu poziaru vo vyske 50.68216 €.

Dalej bol do vySetrovania pribraty znalec z odboru strojarstva XXXXX na
posudenie poziarom znienych strojovych zariadeni a zasob vo vlastnictve
spolo¢nosti XXXXX, ktory vypracoval znalecky posudok ¢. 1/2023 z ktorého vyplyva,
Ze vSeobecna hodnota poziarom zniCenych strojovych zariadeni ku dfiu poZziaru je vo
vySke 42.060 € a vysledna ¢asova hodnota zasoby je
ku drfu poziaru vo vySke 12.888 €.

Do spisu dalej bola zabezpeCena sprava o zasahu €. 80 z HasiCského
a zachranneého zboru, fotodokumentacia, odborny posudok. Bol zabezpecfeny vypis z
katastra parcela €. XXXXX a XXXXX k.u. TrebiSov, vypis zo zZivhostenského registra
XXXXX.

Sucasne bolo vykonané operativne Setrenie, ktorym boli vykonané opatrenia
k zisteniu poznatkov k osobe pachatela, boli zabezpecCené video-zaznamy, ktoré boli
operativnymi prislusnikmi prezreté a vyhodnotené. Bola stotoZnena osoba
Romskeho etnika, ktora sa v Case poziaru zdrziavala v priestoroch zberného dvora



TrebiSov a to XXXXX, nar. XXXXX, bytom XXXXX, ul. XXXXX €. XXXXX stotoznenu
osobu XXXXX bolo potrebné vypocut, tak poCas vySetrovania bola zaslana ziadost
na Obvodné oddelenie PZ, TrebiSov o predvedenie stotoznenej osoby XXXXX, nar.
XXXXX, trvalé bytom XXXXX, nakolko osoba v policajnych systémoch je evidovana
iba na mesto XXXXX ako bezdomovec a vykonanou previerkou cestou operativnych
pracovnikov sa osobu nepodarilo zabezpecCit k vysluchu svedka. Vykonanou
previerkou o preSetrenie pobytu a predvedenie osoby bolo zistené, Ze XXXXX
prespava na réznych miestach a naposledy ukazoval listok na vlak smerujuci do
XXXXX bol pisomne predvolany vySetrovatelom k vysluchu svedka, kde predvolanie
prevzala splnomocnena osoba XXXXX ale neucast na vysluchu nikto neoznamil. V
mesiaci december 2022 ajanuar 2023 boli cestou operativnych pracovnikov
vykonavané opakované previerky k pobytu XXXXX, ktorymi bolo zistené, Zze osoba
sa v Case previerok na adrese XXXXX, ul. XXXXX €. XXXXX nezdrzZiavala a nebol
zaznamenany ani jeho pohyb v meste XXXXX. Zvacsa sa zdrziava na ZelezniCnej
stanici alebo Cerpacej stanici OMV v meste XXXXX. Taktiez bolo zistené, ze Casto
cestuje vlakom na rézne miesta, aby sa vyhla zime, nema mobilny telefén, bola
vykonana lustracia osoby v policajnych systémoch, ktorou bolo zistené, Ze osoba sa
pohybuje po celom uzemi SR, €o je zrejme z vykonanych kontrol osoby. V mesiaci
februar 2023 bolo po osobe vyhlasené a odvolané patranie, pricom osoba bola
vypatrana v meste Bratislava. Taktiez bolo operativnymi pracovnikmi zistene, ze
naposledy sa mal nachadzat u svojho brata XXXXX, nar. XXXXX v Ceskej republike
na adrese XXXXX ul. XXXXX €. XXXXX odkial odiSiel na doposial nezname miesto.

Na zaklade vykonanych previerok sa podarilo vypocCut svedka XXXXX z mesta
XXXXX bolo zistené, Ze obCas prebyva na adrese XXXXX na ulici XXXXX €. XXXXX
a taktiez v charitnom dome pri zastavke XXXXX K vysluchu sa dostavil az dna
03.04.2023 lebo sa bal, ¢o urobil a bal sa, ze mu niekto na to pride a p6jde do basy.
KedZe mu uz priSlo luto tych ludi, ¢o jeho spravanim a to zalozenim poziaru v
separacke v meste TrebiSov prisli o zamestnanie. Na presny datum sa uz nepamatal
ale bolo teplo. Doma do furika nalozil papierové krabice a niesol ich na separacku v
meste TrebiSov pri kanaliSi. Chcel tam odniest’ papiere a pocul nejaké hlasy v hlave,
ktoré mu hovorili, aby sa zabil. Jeden furik vysypal niekde
v strede cesty a druhy furik odtlacil az ku kontajnerom. Papier mu spadol z furika, tak
ich nalozil naspat do furika a iSiel dalej ku kontajneru. Potom ked uz bol pri
kontajnery, tak krabice pohadzal do kontajnera a v kontajnery nasiel taky tenky
papier a tento papier zapalfovacom, ¢o mal pri sebe vo vrecku zapalil. Ked papierik
horel, tak ho hodil do kontajnera a zacal od kontajnera utekat domov. Od strachu
nevedel ni¢, nemal vodu a nevedel ako mal ohen zahasit. Na otazku preco podpalil
ten tenky papier odpovedat’ nevedel iba, Ze z toho strachu ¢o poc€ul v hlave, nevedel
Co robil. Zapalit kontajner neplanoval, iba ho to napadlo, ked zbadal ten tenky papier,
a tie hlasy mu hovorili, aby sa zabil. Na otazku preco ten horiaci papier nehodil na
zem, ale do kontajnera k ostatnym papierom odpovedal, ze lebo tie hlasy mal a
nevedel, kde ho ma hodit, bol pomotany. Na otazku, €i sa snazil uhasit oheri, ked sa
rozhorel odpovedal, ze ked zacalo horiet, zacalo kliat a dymit a on s druhou
krabicou ohen hasil tak, Ze druhou krabicou buchal do ohna, ale nedalo sa tomu
zabranit ohen stale horel, preto uSiel pre€ domov. Na otazku, €i povedal niekomu, ze
zapalil oheri v kontajnery odpovedal, nie, lebo sa bal aké budu nasledky. A cela vec
ho teraz mrzi, vSetko futuje a nikdy to uz neurobi.



Vykonanym vySetrovanim a stotoznenim osoby zachytenej na zazname
z kamery Technickych sluzieb mesta TrebiSov bolo zistené, Zze v dobe zalozenia
poziaru sa v areali nachadza XXXXX, kde po jeho prichode a odchode neboli
zachytené, zaznamenané Ziadne iné osoby ako aj vysluchom XXXXX bolo
potvrdené, Ze skutok spachal XXXXX. Na zaklade vySSie uvedenych skutocnosti bol
dovod na postup podfa § 206 ods. 1 Trestného poriadku voc€i XXXXX.

Po vzneseni obvinenia bol k danej veci vypoCuty ako obvineny XXXXX,
vysluchom ktorého bolo okrem iného zistené, Ze na presny datum sa uZz nepamatal
ale bolo slnko a bolo strasne teplo, ¢o ho opalilo. Vtedy doma robili a boli nich
stavbari. Doma si naloZil papiere na furik a tla€il do zberne. PoCas cesty bola brana
do zberne zatvorena ale dala sa obist, tak ju obiSiel. PreSiel az k plechové
kontajneru s Cislom 8 a 9. Z furika pohadzal papiere do kontajnera a vtedy tam pocul
v hlave nejaké hlasy, ktoré mu hovorili, vSetko mozné, aby to podpalil, aby zhorel
svet a aby sa zabil. Preto chcel rychlo vyhodit papiere a ist domov k mame, aby mu
dala lieky na hlavu. Pamatal sa, Ze jeden furik vysypal niekde v strede cesty a az
druhy ten furik odtlacil k plechovému kontajner. Papiere mu vtedy vypadli z furika, tak
ich nalozil do furika. Ked bol pri kontajnery, tak papierové krabice pohadzal do
kontajnera a v kontajnery naSiel tenky papierik, ktory zapalovaom, ¢o mal vo vrecku
podpalil. Ked papierik zacal horiet, tak ho hodil do kontajnera a od kontajnera utekal
domov, lebo sa zlakol, bolo to od strachu nevedel ni¢, nemal vodu a nevedel ako
ohen ma zahasit. Bezal domov k mame ale niC jej o tom nepovedal. Na otazku,
prec€o podpalil tenky papier odpovedal, Ze to nechcel urobit, ale to jeho hlava a tie
hlasy. Na otazku, preCo horiaci papier nehodil na zem ale do kontajnera odpovedal,
Ze vtedy mu iSiel pot do oci, vSetko mal rozmazané a niC nevidel. Nevedel, kde ten
papier hodil. Na otazku, ked' sa ohen rozhorel, €i sa ho snazil uhasit odpovedal, Ze
nie nemal pri sebe flaSu s vodou, bezal hned domov a potom, ked tam horelo, tam
nesiel, lebo tam uz boli policajti, hasiCi a markiza. Bal sa, Ze mu nato pridu. Bolo mu
uz luto, Ze fudia priSli pre neho o robotu a mozno nemaju ziadnu robotu. Na otazku,
Ci povedal niekomu, Ze zapalil ohen v kontajnery odpovedal, ze nie ale potom asi o
tri mesiace o tom povedal bratovi a aj policajtom. Chcel sa nahlasit lebo ho to velmi
trapilo. Nemal Ziadne umysly, nechcel to podpalit, bola to psychika, jeho hlava. Na
zaver uviedol, Zze mu to je velmi uto, €o urobil a lutoval tych fudi, €o prisli o pracu.

Vysluchom svedka poSkodeného XXXXX bolo zistené, Zze je zamestnancom
spolocnosti XXXXX a.s. a XXXXX a.s., XXXXX XXXXX so sidlom XXXXX XXXXX
(dalej len poistovna), kde pracujem na Oddeleni kontroly. Je splnomocneny na jej
zastupovanie pred organmi Cinnymi v trestnom konani na zaklade poverenia zo dna
20.08.2020. K poistnej udalosti PU €. 8014811863 uviedol, Ze v suvislosti s
uzatvorenim poistenia dna 11.01.2011 XXXXX a.s. (dalej len KPAS) obdrzala navrh
PZ ¢. 0100008649, v ktorom je ako poisteny uvedeny Mesto TrebiSov. Dna
12.01.2011 bola klientovi zaslana poistka ¢. 6809183179 ako potvrdenie o uzatvoreni
poistnej zmluvy podfa navrhu ¢. 0100008649. Dna 18.05.2011 KPAS obdrzala od
Slovenskej agentury pre rozvoj investicii a obchodu koreSpondenciu tykajucu sa
preukazania vzniku zalozného prava. Dna 20.07.2011 KPAS obdrzala Zziadost o
zriadenie vinkulacie poistného plnenia. Dna 16.08.2012 KPAS obdrzala podkladové
materialy k dopoisteniu ubytovne XXXXX. Dna 14.01.2014 KPAS obdrzala Dodatok
€. 1 k PZ ¢.6809183179. Dna 18.03.2015 boli KPAS doru¢ené podkladové materialy
tykajuce sa dopoistenia digitalizacie kina v TrebiSove. Dna 08.01.2016 bola klientovi
zaslana koreSpondencia tykajuca sa zaniku poistenia. Dna 22.12.2015 KPAS



obdrzala spat’ vzatie vypovede poistnej zmluvy. Dna 20.01.2016 p. XXXXX, poradca
pre externy obchod zaslala KPAS dodatok k PZ ¢. 0100008649. Dria 05.06.2017
bola klientovi zaslana koreSpondencia, v ktorej bol informovany o poukazani
preplatku z PZ. V drioch 05.12.2018 a 06.03.2019 boli klientovi zaslané aviza na
uhradu poistného. Dna 16.04.2019 bol KPAS doruCeny dodatok ¢. 7 k PZ ¢C.
0100008649. V suvislosti s predmetnou Skodovou udalostou bol dna 23.08.2322 na
Centralny dispeCing Skdd KPAS nahlaseny vznik tejto Skodovej udalosti. Dna
23.08.2023 bola spolo¢nostou XXXXX s.r.o. vykonana obhliadka miesta, n ktorom
doslo k poziaru. KPAS zaslal dha 25.08.2022 na OR HaZZ v TrebiSove zZiadost o
poskytnutie informacie k pri¢ine a ohnisku poziaru. O poskytnutie informacii
k poziaru poziadalo aj Oddelenie kontroly. Oddelenie kontroly bola dha 26.08.2022
zaslana odpoved z Okresného riaditelstva HaZZ. KPAS dna 26.08.2022 pisomne
vyzvala klienta o doloZenie dokladov k Skodovej udalosti Cislo 8014811863. V ten isty
den poziadalo Oddelenie kontroly Okresného riaditelstva PZ v TrebiSove o zaslanie
zavereCnej spravy o vysledku vySetrovania. Dna 09.09.2022 KPAS obdrzala
vyplneny formular Oznamenia o vzniku Skodovej udalosti z poistenia majetku a
Eviden¢nu kartu hmotného a nehmotného investicného majetku. Spolocnost’ XXXXX
s.r.o. zaslala KPAS dna 22.09.2022 Staticky odborny posudok nosnej konstrukcie po
poziari. Klient bol v dhoch 26.09.2022 a 10.10.2022 pisomne vyzvany na doloZenie
dokladov k Skodovej udalosti islo 8014811863. KPAS boli dfia 21.10.2022 dorucené
podkladové materialy tykajuce sa majetku klienta KPAS bola dia 22.11.2022
poziadana o vykonanie doobhliadky. Oddelenie kontroly zaslalo dha 24.11.2022
Okresné riaditelstvo HaZZ v TrebiSove urgenciu. Uvedeny subjekt v rovnaky den
zaslal odpoved. Dna 29.11.2022 bola spoloCnostou XXXXX s.r.o. vykonana
doobhliadka miesta na ktorom doslo ku danej udalosti. Dria 10.01.2023 bolo do IS
poistovne vloZzené upovedomenie o zacati trestného stihania. Oddelenie kontroly
poziadalo dria 11.01.2023 vySetrovatela Okresného riaditelstva PZ v TrebiSove o
zaslanie zavere€nych sprav o vysledku vySetrovania ku Skodovym udalostiam PU C.
8014811863 a PU ¢. 8014811871. Dna 12.01.2023 KPAS poziadala spolo¢nost
XXXXX s.r.o. o expertnu spravu k danej udalosti. Dna 31.01.2023 bolo Oddelenie
kontroly upovedomené o stave vysSetrovania zo strany OR PZ v TrebiSove. Dna
01.02.2023 bol do IS KPAS vlozeny dokument - faktura ¢. 3002200020. Oddelenie
kontroly obdrzalo diha 17.03.2023 informaciu z Okresného riaditel'stva PZ TrebiSov o
preruseni trestného stihania, evidovaného pod sp. znaékou CVS: ORP-436/2-VYS-
TV-2022. Diia 21.03.2023 KPAS obdrzala zo spolo¢nosti XXXXX s.r.0. uznesenie o
preruseni trestného stihania. Dia 03.07.2023 spolo€nost XXXXX s.r.o zaslal KPAS
Expertnu spravu. Dna 22.08.2023 KPAS zaslala klientovi oznamenie o poisthom
plneni.

K poistnej udalosti PU ¢. 8014811871 uviedol, Ze dna 07.01.2011 bol KPAS
doru€eny navrh PZ €. 0100008651, v ktorom je ako poisteny uvedeny XXXXX. Dria
12.01.2011 bola klientovi zaslana poistka €. 6809181894 ako potvrdenie o uzatvoreni
poistnej zmluvy podla navrhu ¢. 0100008651. Dria 04.04.2016 bola klientovi zaslana
koreSpondencia, v ktorej bol informovany o poukazani preplatku z PZ. Dna
11.10.2018 bola klientovi zaslana upomienka na zaplatenie poistného. Dna
19.10.2018 bol klient pisomne vyzvany na zaplatenie poistného. Vo vztahu k
Skodovej udalosti uviedol, Ze tato bola dna 23.08.2322 nahlasena na Centralny
dispecing skéd KPAS. V rovnaky den bola spolo¢nostou XXXXX s.r.o. vykonana
obhliadka miesta, na ktorom doslo k poziaru. Dna 25.08.2022 KPAS zaslala na
Okresné riaditel'stvo HaZZ v TrebiSove Ziadost o poskytnutie informacie k pri€ine a



ohnisku poziaru. V tento den KPAS zaslala aj Ziadost na OO PZ TrebiSov, v ktorej
Ziadala o zaslanie vysledkov vySetrovania. Oddelenie kontroly poZiadalo dna
26.08.2022 OR HaZZ v TrebiSove o poskytnutie informacii k poziaru. V ten isty den
zaslalo Okresné riaditelstvo HaZZ v TrebiSove svoje vyjadrenie. Oddelenie kontroly
zaslalo dna 26.08.2022 Ziadost na Okresné riaditefstvo PZ TrebiSov o zaslanie
zavereCnej spravy o vysledku vySetrovania. KPAS dna 26.08.2022 pisomne vyzvala
klienta o doloZenie dokladov k Skodovej udalosti Cislo 8014811871. Dria 07.09.2022
bola vykonana doobhliadka ba mieste udalosti po vybrati strojov. Dna 20.09.2022
KPAS obdrzala z Okresného riaditefstva HaZZ v TrebiSove vyjadrenie k poziaru. V
ten isty den spolo¢nost XXXXX s.r.o. zaslala KPAS vyplneny formular Oznamenie o
vzniku Skodovej udalosti z poistenia majetku - XXXXX. V dnoch 26.09.2022 a
10.10.2022 bol klient pisomne vyzvany na dolozenie dokladov k Skodovej udalosti
Cislo 8014811871. Oddelenie kontroly zaslalo dha 24.11.2022 Okresné riaditelstvo
HaZZ v TrebiSove urgenciu. Dany subjekt zaslal svoju odpoved v rovnaky den. Dia
10.01.2023 bolo do IS KPAS vlozené upovedomenie o zacati trestného stihania.
Oddelenie kontroly poziadalo dna 11.01.2023 vySetrovatela Okresné riaditelstvo PZ
v TrebiSove o zaslanie zavereCnych sprav o vysledku vySetrovania ku Skodovym
udalostiam PU ¢. 8014811863 a PU ¢&. 8014811871. Dha 16.01.2023 KPAS
poziadala spolo¢nost XXXXX s.r.0. o zaslanie podkladovych materialov ku Skodovej
udalosti. Dna 25.01.2023 KPAS obdrzala nasledovné podkladové materialy -
potvrdenie o nerentabilnej oprave poskodenej linky od spolocnosti XXXXX s.r.o.,
posudok k nakladac¢u UNC 060 zo spolo€nosti XXXXX s.r.o. V rovnaky den bola do
IS KPAS vlozené dalSie e-mailové koreSpondencia od spolo¢nosti XXXXX s.r.o. Dna
01.02.2023 bolo Oddelenie kontroly informované o tom, Ze vySetrovanie eSte stale
prebieha. V tento den bola KPAS zaslana Ziadost o poskytnutie zalohy. Dna
02.02.2023 KPAS obdrzala podkladové materialy zo spolo€nosti XXXXX s.r.o. Dia
08.02.2023 bol klient pisomne informovany o poskytnuti poistného plnenia formou
preddavku. KPAS obdrzala dha 09.03.2023 spravu z Okresného riaditelstva PZ v
TrebiSove. Dna 17.03.2023 bolo o preruSeni trestného stihania vyrozumené
Oddelenie kontroly. DiAa 24.05.2023 spolo€nost XXXXX s.r.0. zaslala KPAS dalSie
podkladové materialy. Dnha 15.06.2023 bol klient pisomne informovany o poskytnuti
poistného plnenia za poskodeny hnutelny majetok (stroje). Spolo&nost XXXXX s.r.o.
zaslala dna 29.06.2023 KPAS ZzZiadost o dolikvidaciu Skodovej udalosti. Dria
11.07.2023 KPAS obdrzala podkladové materialy k dolikvidacii Skodovej udalosti.
KPAS poziadala dha 12.07.2023 o dolozZenie faktury za generalnu opravu UNC a
zaradenie GO v uctovnej evidencii. KPAS bola drfia 07.09.2023 informovana, ze
klient si nebude uplatiiovat navySenie ceny za generalnu opravu UNC. Dna
22.09.2023 bola klientovi zaslana koreSpondencia, v ktorej bol informovany o
poskytnuti poistného plnenia. Poistovia sa pripaja k trestnému konaniu
evidovanému a vySetrovanému na Okresnom riaditel'stve PZ TrebiSov pod spisovou
znackou CVS:ORP-436/2-VYS-TV-2022 a od pachatela daného skutku si bude
uplatiiovat’ narok za vyplatené poistné pinenie vo vyske 98 711,49 EUR za Skodovu
udalost PU €. 8014811863, ako aj narok na poistné plnenie vo vyske 31 953,23
EUR vyplatené za Skodovu udalost PU €. 8014811871.

Vysluchom svedka poskodeného XXXXX po vzneseni obvinenia bolo zistené,
Ze je riaditel XXXXX XXXXX a zaroven aj Statutarom. Na ulici XXXXX s popisnym
Cislom €. XXXXX v areali zberného dvora je prevadzka Doseparacného strediska,
ktorej prevadzkovatelom su technické sluzby mesta XXXXX, ul. XXXXX,
ICO:XXXXX, kde sa vykonavalo dotriedovanie separovanych zloziek komunalneho



odpadu t. j. papier, lepenka, plast PET, HDP folie, obaly z kovov, VKM obaly, a to
listovanim do balikov. Prace vykonavali v halovej Casti prevadzky, ktora bola
vybavena strojnymi zariadeniami na triedenie a spracovanie uvedenych komodit.
Prva Cast bola murovana administrativna Cast v ktorej sa nachadzali socialne
zariadenia, Satne, kancelarske priestory, za nou sa nachadzal plechovy hangar, ktory
sa skladal zo skladovych a manipulaénych priestorov. V poradi prvy bol sklad na
kartony, potom bol mestsky sklad na naradia, dalSia Cast bola poziarna zbrojnica
dobrovolnych hasiCov a posledna Cast bola manipulacna Cast v ktorej sa odpad
triedil a spracovaval. V prvej Casti haly sa nachadzali uskladnené spracované baliky
komodit a to kartdon - lepenka v mnozstve 60 ton, Co pozostavalo v nakladoch troch
kamionov, €o predstavovalo 500 ks balikov. V druhej Casti haly nebolo ni¢, lebo z
tejto Casti stihli vypratat a zachranit r6zne pracovné naradie, pred uhorenim a
poskodenim. V tretej Casti bola poziarna zbrojnica v ktorej sa nachadzali historické
poZiarne zariadenia, ktoré stihli vypratat’ a hala zostala prazdna. V Stvrtej Casti haly
prebiehal poziar v tretom Stadiu horenia, tak Ze sa hasilo iba zvonku a nebol mozny
pristup dovnutra a zachranit’' nejaké veci. Vo vnutri sa nachadzalo strojové vybavenie
a to UNC 056, tri paketovacie lisy, jeden dvojkomorovy paketovaci lis, triediaca linka,
servisna skrifia zo servisnym naradim a prisluSenstvo k UNC 056 a to balikovacie
vidly, klu€e, naradie, gola naradie. Komplet doklady od tychto strojov a zariadeni
predlozil na poistovni, ako spdsobenu Skodu a taktiez tieto doklady dolozi do
vySetrovacieho spisu. V priestoroch sa tieZz nachadzal material, ktory bol pripraveny
na triedenie. Jedna kopa bola papier — kartdn, lepenka a druha kopa bola plast -
obaly z kovov a félie. Pred hangarom sa nachadzal kontajner na sklo 5 kubikovy a
10 kubikovy kontajner na tvrdy plast v ktorom sa nachadzali tvrdé plasty v malom
mnoZstve. Vedla na spevnenej ploche sa nachadzalo cca 20 kusov 1 100 litrove
plastové nadoby. Vedla haly boli uskladnené baliky s féliou a plastom, ktoré boli
pripravené na expedovanie o mnozstve na jeden kamion, Cize 20 az 30 ks balikov,
ktoré sa nezmestili do skladu plastu, poCas uskladnovania do garazov
nachadzajucich sa asi 20 metrov od haly a neboli poZiarom poskodené. Konkrétne
ku dnu poziaru dna 20.08.2022 sa od 07:00 hod. na prevadzke nachadzali 7
zamestnanci, ktori vykonavali triedenie a spracovanie separovanych zloZiek
komunalneho odpadu. Prace ukonCili okolo 10:30 hod. az 11:00 hod. V €ase okolo
12:00 hod. doSiel na miesto referent odpadového hospodarstva XXXXX, ktory
vykonal kontrolu objektu, poCas ktorej z objektu vykazal nejakych Romov a uzamkol
hlavnu branu. Pristup do arealu bol mozny z viacerych stran, kedZe oplotenie sa
nachadza iba z prednej Casti. V Case okolo 15:30 hod. mu telefonicky oznamili, Zze v
areali hori. Po jeho prichode sa uz na mieste nachadzali hasici a v sucinnosti s nimi
otvaral brany na hangaroch. Dalej prisli na miesto aj dal$i zamestnanci mesta
TrebiSov s ktorymi sa snazili z jednotlivych Casti hangaru vypratat a zachranit, ¢o
najviac veci pred uhorenim. Zariadenie na video zaznam sa zachovalo, bolo
umiestnené v administrativnej budove, ale kamery ktoré boli umiestnené vo vnutri
spracovatelskej haly zhoreli. Videozaznam bol predlozeny ku skumaniu. Pozemok
arealu Doseparacného strediska je v sukromnom vlastnictve a v najomnom vztahu s
mestom TrebiSov, hangar a administrativha budova su majetkom mesta a technické
vybavenie bolo majetkom XXXXX XXXXX. Prvotné spdsobenu Skodu vycislil na
sumu 100.000 € a naslednym zistovanim sa zistilo, Ze suma bola vysSia, boli
vypracovane aj znalecké posudky vocCi ktorym nemal Ziadne namietky a suhlasili s
nimi. Ku Skode za mesto TrebiSov sa uz vyjadril XXXXX, ktory je povereny
vyjadrovat sa k majetku mesta. K hasiCskej zbrojnici uviedol, Ze bola
zrekonstruovana z eurofondov ku ktorej Skode sa uz vyjadril XXXXX, ktory je veduci



regionalneho rozvoja a obstaravania, Ze vzhladom k tomu, Ze zamestnanci
Technickych sluzieb vypratali cely priestor, tak im nebola spésobena ziadna Skoda. K
pracovnej skupine p. XXXXX uviedol, Ze pre nich nebola zZiadna Skoda, kedZe sa
naradie z haly podarilo vypratat a skladové priestory su majetkom mesta. Vzhladom
k tomu, Ze poziarom dosSlo k statickému posSkodeniu budovy preto bol vykonany
staticky posudok na zaklade ziadosti mesta TrebiSov, ktory vykonal statik p. XXXXX z
KoSic, vysledkom ktorého bolo Zze budova je neobyvatelna a bola na zaklade
buracieho povolenia odstranena. Ako spravca budovy z dévodu ohrozenia zdravia
osbb, ktoré neopravnené vstupovali na pozemok a to konkrétne miestni Romovia,
ktorych pravidelne Mestska policia mesta TrebiSov, ako aj zamestnanci mesta
vyhanali z arealu. Taktiez doplnil vysluch konkrétne, kde uvadzal, ze , V Stvrtej Casti
haly prebiehal poziar v tretom Stadiu horenia, tak ze sa hasilo iba z vonku a nebol
mozny pristup dovnutra a zachranit nejaké veci. Vo vnutri sa nachadzalo strojové
vybavenie a to UNC 056, tri krat paketovaci lis, jedenkrat dvojkomorovy paketovaci
lis, triediaca linka, ,, , k uvedenym poskodenym strojom boli

dolozené: - zoznam odpisovaného majetku zo dna 23.08.2022, - zoznam
neodpisovaného majetku zo drfia 25.08.2022 - a supis $kéd zo dria 07.09.2022
Doseparacného strediska nachadzajucich sa v priestoroch stavby na ulici XXXXX
supisné &. XXXXX v meste XXXXX ku diiu poziaru 20.08.2022. Dalej k veciam : ,,
servisna skrifa zo servisnym naradim a prisluSsenstvo k UNC 056 a to balikovacie
vidly, kluCe, naradie, gola naradie. Komplet doklady od tychto strojov a zariadeni
som predlozil na poistovni, ako spdésobenu Skodu a taktiez tieto doklady dolozim do
vySetrovacieho spisu." Po telefonickej urgencii uviedol, Ze doklady o zakupeni alebo
vlastnictve sa od uvedeného naradia v evidencii technickych sluzieb XXXXX
nenachadzali z dévodu, Ze boli staré, zakupené alebo zabezpecené bez dokladov.
Nakolko uvedené veci neboli v evidencii majetku, neboli predlozené poistovni k
nahrade spdsobenej Skody, tak uvedené doklady nepredlozil. Za poskodenu stranu
Technické sluzby XXXXX si nenarokoval nahradu spésobenej Skody za veci: ,
servisna skrifa zo servisnym naradim a prisluSenstvo k UNC 056 a to balikovacie
vidly, klucCe, naradie, gola naradie",, lebo neboli zapisané na Ziadnom z predloZenych
zoznamov. V zavere eSte dodal a predlozil fotoképiu Oznamenie o poistnom plneni
XXXXX z vyjadrenim likvidatora k osobitostiam likvidacie. Poistné plnenie bolo
plnené vo vyske 31.953,23 Eur pre XXXXX XXXXX. Prvotnu spbésobenu Skodu, ktoru
uvadzal, tak to bola ako predbezna celkova Skoda pre vSetkych poskodenych.
XXXXX si nenarokuju nahradu Skody od obvineného z dévodu, ze XXXXX XXXXX
bola nahrada sSkody uhradena z XXXXX. Za sSkodu spésobenu mestu XXXXX, sa
vyjadrilo mesto XXXXX.

Vysluchom svedka poskodeného XXXXX po vzneseni obvinenia bolo zistené,
Ze je zamestnancom Mesta XXXXX a zastava funkciu referenta spravy majetku
mesta XXXXX. Mesto XXXXX bolo vlastnikom budovy supisné Cislo XXXXX stojacej
na pozemku na parcelné Cislo XXXXX nachadzajucich sa na ulici XXXXX v meste
XXXXX. V majetku Mesta XXXXX mali XXXXX XXXXX zriadenu separacnu linku a
dalSie priestory vyuzivané ako sklad vytriedenych surovin. V dalSej Casti malo mesto
zriadenu hasi¢sku zbrojnicu. K vysluchu uz predlozil evidenénu kartu hmotného a
nehmotného investicného majetku spolu zo zoznamom majetku zo stavom pohybov
do 30.09.2022, zapis z obhliadky Skodovej udalosti zo dnha 23.08.2022 a zapis zo
dna 29.11.2022 a staticky odborny posudok nosnej konStrukcie po poziari zo
septembra 2022, ktory v zavere konstatoval, Ze , nosna kons$trukcia v Ziadnom
pripade staticky nevyhovuje su¢asne platnym prislusnym technickym normam. Tento
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posudok nedoporuCoval ani rekonsStrukciu objektu vzhladom nato, Ze vyrazne
narusena statika by obnovenie objektu neumerne predrazilo. Vzhladom na tieto
skutoCnosti i z dévodu zabranenia bezpecnosti objektu doSlo k likvidacii sutin a
pozostatkov po poziari. Nasledkom poziaru a pocCas likvidacie poziaru bolo zniCené
na doseparacnom stredisku v priestoroch hangaru a skladovych priestorov jednotlivo
a to zariadenie separacCnej linky a stroje boli majetkom XXXXX a Skody na budove
boli zdokumentované pracovnikom spoloCnosti XXXXX v cCasti supis Skéd a
poskodenych veci. Z celkového stavu po poziari bola vykonana fotodokumentacia
Hasi¢skym zborom, Technickymi sluzbami a zaroven pracovnikom XXXXX. K vyske
spdsobenej Skody pre Mesto XXXXX sa vyjadril len k uctovnej, zostatkovej cene
a presna celkova vySka spbsobenej Skody bola urCena expertom XXXXX.
K pracovnej skupine p. XXXXX uviedol, Ze podla jemu znamych informacii od pana
XXXXX im Skoda nevznikla ziadna. Veci tam nemali Ziadne a skladové priestory boli
majetkom mesta XXXXX. Mesto XXXXX malo majetok poisteny v XXXXX a v
suCasnosti tato Skodova udalost’ bola rieSena poistnym plnenim vo vyske 98.711,49
Eur. K spbsobenej Skode, ktora vznikla Mestu XXXXX uviedol, ze rozdiel medzi
priznanym plnenim vo vySke 131.615,33 Eur a realne vyplatenou platbou vo vyske
98.711,49 Eur, Cini 32.903,87 Eur, Co predstavuje realnu Skodu mesta. K uvedenému
predloZil oznamenie o poistnom plneni XXXXX zo dnha 22.08.2023, kde v prilohe je
uvedeny spdsob vypoctu plnenia a platby. Mestu XXXXX bola spésobena sSkoda vo
vySke 32.903,87 Eur, ktora nebola uhradena XXXXX ako rozdiel Skody. Preto Mesto
XXXXX Ziada, aby sud zaviazal pachatela Skodu nahradit' v plnej vyske.

Vysluchom svedka XXXXX po vzneseni obvinenia bolo zistené, ze vtom Case
bol zamestnany ako referent odpadového hospodarstva ale teraz je uZz veduci
odpadového hospodarstva, XXXXX. Na ulici XXXXX €. XXXXX sa nachadzala v
areali zberného dvora, prevadzka Doseparaéného strediska, ktorého
prevadzkovatefom boli XXXXX. Na uvedenej prevadzke sa vykonavalo dotriedovanie
separovanych zloZiek komunalneho odpadu. Tak ako uz pocas predchadzajuceho
vysluchu vypovedal, bolo to v sobotu dna 20.08.2022 a v €ase okolo 11:25 hod.
doviezol na zberny dvor separovany odpad a tiez priSiel na kontrolu zberného dvora,
kde sa uz zich pracovnikov nikto nenachadzal. Skontroloval haly, ktoré boli riadne
uzamknuté a priestory, kde pri 5 kubikovom kontajnery zo sklom sa v fom
prehrabavali dve Rémske rodiny, ktoré vykazal z priestorov, ze tam nemaju Co robit.
Po vykazani os6b z priestorov dvora ich eSte pozoroval, Ze odisli smerom na XXXXX
most, tak nasledne zadnu vstupnu branu uzamkol. PoCas jeho odchodu z arealu si
Ziadne znamky poziaru nevsimol. Potom neskér v ¢ase okolo 16:17 hod. z domu
videl velky dym, tak telefonicky kontaktoval riaditela p. XXXXX ktorého sa spytal, i
hori separacka a on odpovedal, Ze ano, aby hned doSiel na miesto. Po prichode na
zberny dvor sa uz na mieste nachadzali hasiCi a po zhodnoteni situacie spoloCne s
ostatnymi zamestnancami vynasali a zachranovali majetok z priestorov haly. Vyniesli
vonku kompresor, vapku na Cistenie, nabijaCku a server kamerového systému. Tieto
veci z priestorov vynasali so suhlasom velitefa zasahu HaZZ. Cely priestor bol silno
zadymeny a nebolo ni¢ vidiet, tak potom im uz dalSie prace na mieste zakazali, tak
presli na prijazdovu cestu.

Vysluchom svedka XXXXX po vzneseni obvinenia bolo zistené, Ze je
zamestnany v XXXXX XXXXX ako spravca zberného dvora na ulici XXXXX C.
XXXXX v meste XXXXX. V tomto areali zberného dvora sa nachadzala prevadzka
Doseparacného strediska, ktorého prevadzkovatefom boli XXXXX, ul. XXXXX. Na
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tejto prevadzke sme vykonavali dotriedovanie separovanych zloZiek komunalneho
odpadu. Tak ako uz vypovedal diia 20.08.2022 v ¢ase od 07.00 hod. sa nachadzal v
areali zberného dvora spolo¢ne s dvomi zamestnancami, ktori vykonavali aktivacné
prace. Pracovali v hale v ktorej sa nachadzal pas na triedenie komunalneho odpadu.
Po potriedeni tento odpad naloZili do bedni. KedZe bola sobota, tak v ¢ase okolo
10:00 hod. Cinnost ukonCili a vstupnu branu na hale osobne riadne uzamkol visiacim
zamkom a nasledne vSetci spoloCne z priestorov zberného dvora odisli domov.
Telefonicky kontaktoval pan XXXXX ktorému oznamil, Ze idu domov, Ze nebolo s kym
pracovat, lebo iny pracovnici, kedZe bola sobota a dochadzka bola na dobrovolnosti
do prace neprisli. PoCas Cinnosti si ni¢ podozrivé nevsSimol a ani nikto z pracovnikov.
S otvorenym ohrfiom pocas prace nemanipulovali. PoCas celej prace dodrziavali
bezpecnostné predpisy. Nikto z nich na mieste nefajcil, su nefajciari. Vstupnu branu
neuzamykal, lebo zberny dvor sa uzatvaral az o 11:00 hod. a vedel, Zze branu pride
uzamknut pan XXXXX Tiez branu nechavali otvorenu kvéli pofnohospodarom, ktori
cestu vyuZzivali na prejazd technikou. Neskér v ¢ase okolo 16:30 hod. ho telefoniky
kontaktoval riaditel pan XXXXX a povedal mu, ze potrebuje kluce lebo na zbernom
dvore hori a je potrebné povynasat a zachranit veci pred poziarom. Po prichode sa
uzZ na mieste nachadzali hasiCi a s ich suhlasom vynasali, o sa dalo, aby im
nezhorelo vSetko. Potom uz bol cely priestor zadymeny, tak ich poslali pre¢, aby
nedoslo kujme na zdravi. V zavere uviedol, Ze v hale, ktoru poziar poskodil sa
nachadzali veci a technika a to: bager UNC, 4 lisy na odpad kartén, papier, plasty a
kovy, dalej triediaca linka, hasiace pristroje, rézne klfuCe a iné pracovné naradia. K
tymto veciam bol spisany zoznam, ktory predlozil riaditel pan XXXXX.

Dria 14.09.2023 bol uznesenim vySetrovatela PZ pod &. CVS:ORP-436/2-
VYS-TV-2022 podfa § 143 ods. 1 Trestného poriadku na zaklade pisomného prikazu
sudcu pre pripravné konanie Okresného sudu TrebiSov pod sp. zn. 5Tp/55/2023 zo
dna 31.08.2023, pribrata do trestného konania XXXXX znalecka organizacia z
odboru zdravotnictva a farmacie, odvetvia psychiatrie, ktorej znalcom bol vySetreny
duSevny stav obvinenej osoby a nasledne po jej vySetreni aj vypracovany znalecky
posudok pod €. 119/2023. Zo zaverov znaleckého posudku znalca doc. XXXXX bolo
zistené, Ze obvineny XXXXX je duSevne chory v zmysle pritomnosti vaznej dusevnej
choroby - psychézy s nazvom Organicka porucha s bludmi a halucinaciami. Okrem
toho od narodenia trpi na chorobne znizeny intelekt. Schopnost obvineného
rozpoznat protipravnost’ svojho konania bola v ¢ase spachania skutku, z ktorého je
obvineny, zmenSena, a to podstatne. Schopnost ovladat svoje konanie bola u
obvineného v Case spachania skutku uplne vymiznuta. Obvineny spachal skutok pod
vplyvom vaznej dusevnej choroby - psychézy s nazvom Organicka porucha s bludmi
a halucinaciami. Obvineny XXXXX je duSevne chory v zmysle pritomnosti vaznej
duSevnej choroby - psych6zy s nazvom Organicka poruch s bludmi a halucinaciami.
Obvineny nie je schopny chapat zmysel trestného konania. V Case spachania skutku
nebol schopny z psychiatrického hfadiska rozpoznat trestnost svojho konania.
Obvineny XXXXX nie je zavisly od alkoholu ani od ziadnej inej psychotropnej latky.
Nespachal skutok pod vplyvom alkoholu ani pod vplyvom Ziadnej inej psychotropnej
latky. Ochranné proti alkoholické ani ochranné toxikomanické lieCenie by nesplnili
svoj ucel. Obvineny XXXXX trpi a v €ase spachania skutku trpel na vaznu dusevnu
chorou - psych6zu s nazvom Organicka porucha s bludmi a halucinaciami, ktora
mohla mat’ za nasledok znizenie pamati, obvineny sa pre vaznu dusevnu chorobu
nemusi uplne pamatat na proti pravne konanie, ktorého sa dopustil. Obvineny
XXXXX trpi a v Case spachania skutku trpel na vaznu dusevnu chorobu - psychézu
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s nazvom Organicka porucha s bludmi a halucinaciami. Z psychiatrického hladiska
pobyt obvineného na slobode bez psychiatrickej lieCby méze byt nebezpeclny pre
spolo¢nost. Doporucuje ulozit obvinenému ochranné psychiatrické lie€enie ustavnou
formou. Z psychiatrického hladiska obvineny nie je spOsobily nalezite sa obhajovat.

Vzhladom ktomu, zZe obvineny XXXXX, vzmysle zaverov znaleckého
posudku, trpi zavaznou dusevnou poruchou a su€asne nemohol v ¢ase spachania
¢inu rozpoznat' protipravnost svojho konania a ani ovladat svoje konanie, nie je za
vySetrovany trestny €in trestne zodpovedny z dévodu neprietnosti.

Vzhladom na vySSie uvedené skutoCnosti som rozhodla tak, ako je uvedené
vo vyrokovej Casti tohto uznesenia a trestné stihanie obvineného XXXXX som podla
§ 215 ods.1 pism. e) Trestného poriadku zastavila.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Nicol Hantkeova
prokuratorka
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