OKRESNA PROKURATURA PRESOV
Masarykova 16, 080 97 PreSov

Cislo: 2 Pv 173/22/7707-22 PreSov 04.03.2024
EEC: 2-58-169-2024

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno d Trestného zakona
prec€in: neopravneny pristup do pocitacového systému podla § 247
odsek 1 Trestného zakona
pre€in: neopravneny zasah do pocitatového udaja podla § 247b
odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury PreSov
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno d Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci
ucastnictvo: bez ucastnictva
- pre€in: neopravneny pristup do pocitatového systému podla § 247 odsek 1
Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci
ucastnictvo: bez ucastnictva

- pre€in: neopravneny zasah do pocitaCového udaja podla § 247b odsek 1 Trestného
zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci
ucastnictvo: bez ucastnictva

sa v skuSobnej dobe, urCenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury PreSov
zo dna 27.6.2022, spisova znacka 2 Pv 173/22/7707, ktorym podla § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienecCne zastavil trestné stihanie, osvedgil.



Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Obvineny je trestne stihany za skutok spocivajuci v tom, Ze:

dria 17.03.2022 v Case okolo 15:30 hod. v budove Zakladnej Skoly s materskou
Skolou v obci Fintice, ul. Gréfske nadvorie €. 209/2, okr. XXXXX pristupil k
poskodenej XXXXX XXXXX, nar. XXXXX, trvale bytom XXXXX, okr. XXXXX a po
kratkej konverzacii, ked sa poSkodena otoCila a snazila sa od neho odist, k nej
pristupil a zo zadného pravého vrecka jej nohavic jej odcudzil mobilny telefon znacky
iPhone 8, s ktorym odiSiel von z budovy na odstavnu plochu, nachadzajucu sa pri
miestnych potravinach, kde bez suhlasu poskodenej zadal na predmetnom mobilnom
telefobne ochranny bezpelnostny kod, €im takto ziskal neopravneny pristup do
pocCitatového systému a nasledne spustil aplikaciu Facebook, kde bolo automaticky
prinlasené konto poskodenej a v danej aplikacii pozmenil nastavenia uctu
poskodenej tak, Ze odstranil zo zoznamu blokovanych uctov svoj pouzivatelsky ucet
a touto zmenou nastaveni uctu poSkodenej umoznil komunikaciu obvineného s
poskodenou a nasledne si z mobilného telefébnu poskodenej prezvonil na svoj
mobilny telefon za ucelom ziskania aktualneho telefébnneho Cisla posSkodenej a
nasledne po zhruba patnastich minutach sa vratil spat k poskodenej, kde jej
predmetny mobilny telefon vratil

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury PreSov zo dha 27.6.2022, spisova
znacka 2 Pv 173/22/7707, bola ur€ena skuSobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
18 mesiacov

Odovodnenie:

Uznesenim prokuratora podla § 216 ods. 1 Trestného poriadku sp. zn. 2 Pv
173/22/7707-11 zo dna 27.06.2022, bolo po splneni zakonnych podmienok
podmienecne zastavené trestné stihanie obv. XXXXX stihaného pre precin kradeze
podla § 212 ods. 1 pism. d) Trestného zakona v subehu s pre€inom neopravneného
pristupu do pocitaCoveého systému podfa § 247 ods. 1 Trestného zakona a pre€inom
neopravneného zasahu do pocitaCového udaja podfa § 247b ods. 1 Trestného
zakona, ktoré spachal na tom skutkovom zaklade, Zze dna 17.03.2022 v Case okolo
15:30 hod. v budove Zakladnej Skoly s materskou Skolou v obci Fintice, ul. Gréfske
nadvorie €. 209/2, okr. XXXXX pristupil k poskodenej XXXXX XXXXX, nar. XXXXX,
trvale bytom XXXXX, okr. XXXXX a po kratkej konverzacii, ked sa poSkodena otocila
a snazila sa od neho odist, k nej pristupil a zo zadného pravého vrecka jej nohavic
jej odcudzil mobilny telefébn znacky iPhone 8, s ktorym odiSiel von z budovy na
odstavnu plochu, nachadzajucu sa pri miestnych potravinach, kde bez suhlasu
poskodenej zadal na predmetnom mobilnom teleféne ochranny bezpecnostny kad,
Cim takto ziskal neopravneny pristup do pocitaCového systému a nasledne spustil
aplikaciu Facebook, kde bolo automaticky prihlasené konto poskodenej a v danej
aplikacii pozmenil nastavenia ucCtu posSkodenej tak, Ze odstranil zo zoznamu
blokovanych uctov svoj pouzivatelsky ucCet a touto zmenou nastaveni uctu
poskodenej umoznil komunikaciu obvineného s poskodenou a nasledne si z
mobilného telefénu posSkodenej prezvonil na svoj mobilny telefon za u¢elom ziskania



aktualneho telefonneho Cisla poskodenej a nasledne po zhruba patnastich minutach
sa vratil spat’ k poskodenej, kde jej predmetny mobilny telefon vratil.

Podla § 216 ods. 2 Trestného poriadku bola obvinenému XXXXX uvedenym
uznesenim urCena skusSobna doba vtrvani 18 mesiacov, ktora zacCala plynut
nadobudnutim jeho pravoplatnosti.

Uznesenie prokuratora okresnej prokuratury XXXXX podfa § 216 ods. 1
Trestného poriadku nadobudlo pravoplatnost dia 12.07.2022.

Podla § 217 ods. 1 Tr. por. ak obvineny v priebehu skusobnej doby viedol
riadny zivot, splnil povinnost nahradit spdsobenu Skodu a vyhovel aj dalSim
ulozenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, Ze sa obvineny
osvedcil. Inak rozhodne, a to aj v priebehu skusobnej doby, ze sa v trestnom stihani
obvineného pokracuje.

Vzhladom ktomu, Ze skuSobna doba urCena obvinenému XXXXX pri
podmienec¢nom zastaveni jeho trestného stihania uplynula, bol v ramci probaéného
konania vykonaného Okresnym sudom PreSov sp. zn. 3Pr/60/2022 zistovany spésob
jeho Zivota. V ramci probacného konania doSlo k zabezpecCeniu spravy o povesti
z prislusného OO PZ, spravy o povesti z mesta trvalého pobytu, aktualneho registra
trestov obvineného a aktualneho vypisu z Centralnej evidencie spravnych deliktov
a priestupkov Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky.

Z odpisu registra trestov obvineného vyplyva, Ze tento v skusobnej dobe nebol
odsudeny pre trestny Cin. Z vypisu z Centralnej evidencie spravnych deliktov
a priestupkov vyplyva, Ze obvineny sa pocCas skuSobnej doby dopustil Styroch
priestupkov na useku bezpec&nosti a plynulosti cestnej premavky podla § 22 zakona
372/1990 Zb. o priestupkoch. Zo spravy prislusného OO PZ vyplyva, Ze spravanie
obvineného je neutralne, ma evidované Styri priestupky nie je proti nemu vedené iné
trestné konanie. Sprava mesta PreSov ho hodnoti neutralne. Obvinenému tieZ bolo
uloZzené obmedzenie podfa § 51 ods. 3 pism. f) Trestného zakona spocivajuce
v zakaze kontaktu s poskodenou v akejkofvek forme, vratane kontaktovania
prostrednictvom elektronickej telekomunikacnej sluzby alebo inymi obdobnymi
prostriedkami. PocCas plynutia skuSobnej doby poskodena neoznamila probacnej
a mediacnej uradnicke, Zze by doSlo k jej kontaktovaniu obvinenym. Na zaklade
uvedeného mozno usudzovat, Ze toto obmedzenie bolo obvinenym XXXXX pocas
skuSobnej doby riadne splnené.

Na zaklade vysSie opisanych skutoCnosti je zrejmé, Ze obvineny XXXXX,
napriek tomu, Ze sa poCas skusobnej doby dopustil Styroch priestupkov, ktoré vsak
su druhovo odliSné od stihanej trestnej Cinnosti, poCas skuSobnej doby viedol riadny
Zivot.

Vzhfadom k tomu, Ze boli splnené vSetky zakonné podmienky na to, aby sa
obvineny XXXXX podla § 217 ods. 1 Trestného poriadku osvedcil, bolo potrebné
rozhodnut tak, ako je to uvedené vo vyrokovej €asti tohto uznesenia.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma

odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Norbert Dujava
prokurator



