OKRESNA PROKURATURA ZILINA
Moyzesova 20, 011 56 Zilina 1

Cislo: 2 Pv 176/23/5511-41 Zilina 08.03.2024
EEC: 2-43-262-2024

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: rozSirovanie detskej pornografie podla § 369 odsek 1
Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Zilina

Podla § 215 odsek 1 pismeno b Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie
mladistvy

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- prec€in: rozSirovanie detskej pornografie podla § 369 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

dna 14.01.2023 z rodinného domu &. XXXXX XXXXX z mobilného telefébnu zn.
Samsung A71, IMEI1: 350000021112889, IMEI2: 359969531112889, pouZitim
poCitaCove] siete internet, prostrednictvom IP adresy 87.244.204.218, ktorej
poskytovatelom je spolo¢nost HMZ RADIOKOMUNIKACIE, s.r.o., so sidlom Rajecka
cesta 17/2806, XXXXX, prostrednictvom internetovej sluzby spolo¢nosti Instagram,
pod menom: ,XXXXX, telefonom: XXXXX, uzivatelskym menom XXXXX s User ID:
21796896607 nahral a odoslal v ¢ase o 19:09:04 hod. do vlakna pod menom
SXXXXX XXXXX" videosubor s oznacenim
AGKMFfzhYP4ENGXD325189605_5720927157945061_8275032215827398266_n.
mp4“ hash:3564afdae022659eb0174c86b7058d69, na ktorom su zaznamenani
dvaja na pohlad maloleti chlapci s obnazenymi pohlavnymi organmi, ktori medzi
sebou vykonavaju oralny styk,

lebo tento skutok nie je trestnym ¢inom a nie je dévod na postupenie veci.



Odovodnenie:

Uznesenim vySetrovatela Okresného riaditelstva PZ v Ziline zo 6.3.2023,
CVS: ORP-283/1-VYS-ZA-2023 bolo podla § 199 ods. 1 Tr. poriadku zadaté trestné
stihanie vo veci precinu rozSirovania detskej pornografie podfa § 369 ods. 1 Tr.
zakona na tom skutkovom zaklade, ako je uvedené v predmetnom rozhodnuti.

Uznesenim vySetrovatela Okresného riaditelstva PZ v Ziline z12.6.2023,
CVS: ORP-283/1-VYS-ZA-2022 bolo podla § 206 ods. 1 Tr. poriadku vznesené
obvinenie ml. XXXXX pre precin rozSirovania detskej pornografie podfa § 369 ods.
1Tr. zakona na tom skutkovom zaklade, ako je uvedené v predmetnom rozhodnuti.

Po skonCeni vySetrovania vySetrovatel predlozil na tunajSiu prokuraturu
spisovy material spolu s navrhom na podanie obzZaloby na obv. ml. XXXXX pre
precin roz8irovania detskej pornografie podla § 369 ods. 1 Tr. zakona.

Na zaklade preskumania predmetného navrhu a obsahu vySetrovacieho spisu
vSak bolo zistené, Ze vo vztahu k obv. ml. XXXXX trestne stihanému pre precin
rozSirovania detskej pornografie podfa § 369 ods. 1 Tr. zakona prichadza do uvahy
iny procesny postup, a to zastavenie trestného stihania podla § 215 ods. 1 pism. b)
Tr. poriadku.

Vramci vykonaného dokazovania boli zhromazdené vSetky dbékazy
nevyhnutné pre nalezité objasnenie skutkového stavu veci. Ku skutku bol vypocuty
ml. XXXXX v procesnom postaveni zadrzaného aaj v procesnom postaveni
obvineného, svedok XXXXX XXXXX, svedkyhna XXXXX, do vySetrovacieho spisu
bola zabezpelena sprava Narodného centra pre nezvestné a vykoristovaneé deti,
ktora bola odstupena Prezidiu PZ Bratislava spolu s inkriminovanym videosuborom,
znalecky posudok XXXXX - znalca zodboru elektrotechnika k zaistenému
mobilnému telefonu, ktory obv. ml. XXXXX dobrovolne vydal a doplnenie znaleckého
posudku a spravy k osobe obv. ml. XXXXX.

Zo spravy Narodného centra pre nezvestné a vykoristované deti, ktora bola
odstupena Prezidiu PZ Bratislava vyplyva, Ze prostrednictvom internetovej sluzby
Instagram doslo pod uzivatelskym menom ,XXXXX* k prihlaseniu sa do siete internet
cez IP adresu 87.244.204.218 a k preposlaniu videosuboru s oznacenim
AGKMFfzhYP4ENGXD325189605 57209 27157945061_8275032215 827398266
_n.mp4", hash: 3564afdae022659eb0174 c86b7058d609. Na predmetnom
videosubore su zaznamenané dve vyzleCené deti muzZského pohlavia zjavne
nizkeho veku, ktoré navzajom vykonavaju oralny sexualny styk. Takyto zaznam je
mozné v zmysle kritérii uvedenych v ustanoveni § 132 ods. 4 Tr. zakona objektivne
povazovat za detsku pornografiu.

~ Vyhodnotenim podkladov poskytnutych spolo¢nostou HMZ
RADIOKOMUNIKACIE k IP adrese 87.244.204.218 v kontexte s dalSimi udajmi bol
ako odosielat zavadového suboru stotozneny XXXXX, nar. XXXXX.

XXXXX bol ku skutku vypoCuty ako podozrivy, priCom vo svojej vypovedi
potvrdil, Ze je na socialnej sieti Instagram majitefom uzivatelského uc¢tu pod menom:
KAXXXX" s uzivatelskym menom XXXXX, tento ucCet pouzival len on. Priznal, ze



kamaratovi XXXXX poslal prostrednictvom instagramového uctu zo svojho
mobilného telefénu jedno video, kde boli dvaja nahi chalani. Uvedené video bolo
poslané do skupiny na socialnej sieti Discord ako link bez komentara. Zo zvedavosti
nan klikol, po preklikani reklam sa video otvorilo. Z videa videl iba zaCiatok a ihned
ho zatvoril, ani ho nedopozeral. XXXXX ho poslal zo srandy, pretoze nemal
opravnenie na stahovanie suborov, ale bol zvedavy, €o je obsahom toho linku.
Predtym mu vSak nespomenul, Ze je tam video s dvomi nahymi chalanmi. Svoje
konanie ofutoval. Videosubor neposielal s umyslom rozSirovat detsku pornografiu.
Potom, ked mu priSlo upozornenie z Instagramu, Ze poslal nevhodny subor, uvedomil
si, Ze to bolo v suvislosti s tym, €o poslal XXXXX a uz vedel, ze to je nieCo zlé.

XXXXX v procesnom postaveni obvineného najskér vyuzil svoje pravo
a odmietol k veci vypovedat stym, Ze sa vyjadri aZz po vypracovani znaleckého
posudku z odboru elektrotechnika, s ktorym ma zaujem sa oboznamit pred svojou
vypovedou. Po zabezpec€eni uvedeného znaleckého posudku bol nasledne vypocuty
v procesnom postaveni obvineného a vo svojej vypovedi uviedol, Ze v inkriminovany
den bol cez mobil pripojeny na internete v uzavretej discordovej skupine, v ramci
ktorej si uzivatelia tejto skupiny vymienanu tipy na rézne pocitacové hry. Sucasne
telefonoval s XXXXX cez pocita€ v sukromnom hovore. Do skupiny na Discorde
priSla sprava viditefna pre vSetkych uzivatelov skupiny a bol to odkaz na nejaku
pocitaCovu hru, ktorej témou bolo prezitie na opustenom ostrove, tzv. survival game.
Tato hra ho zaujala profilovou fotkou, nevykazovala Ziaden zavadny obsah. Link na
tuto hru preposlal XXXXX na Instagram, pretoze on nemal opravnenie na stahovanie
obsahu. Po zaslani toho linku na Instagram klikol na tento link, najskér sa mu
zobrazila séria reklam o tej hre, uputavky a videonavod hry, ktoré sa nedali vypnut
ani preskocCit. Po ukonceni videa sa mu zjavilo okno, v ktorom sa zacalo prehravat
predmetné video a suCasne sa mu zacali do mobilného telefénu stahovat subory,
ktoré mu ho zahlcovali a znefunkénili. Video sa nedalo vypnut. Pohybom prsta po
obrazovke stiahol hornu liStu, telefébn mu zamrzol. Mobilny telefén sa mu podarilo na
niekolky pokus vypnut. Ked mobilny telefén asi po piatich minutach zapol, nastauvil
ho do tovarenského nastavenia. XXXXX cez pocitaCovy hovor varoval, aby na to
neklikal.

Svedkyna XXXXX - matka obv. ml. XXXXX sa o skutku dozvedela, az ked ju
kontaktovala policia. Syn XXXXX navstevuje Strednu Sportovu spojenu Skolu
v Ziline. Podstatnu &ast svojho Casu, ako v Skole, tak aj v ramci osobného Casu,
venuje cyklistike. Nezaregistrovala ziadne vychovné problémy, rodinné vztahy su
dobré. Ako matka je pre neho prirodzenou autoritou a reSpektuje ju. S domacimi
povinnostami poméze.

XXXXX XXXXX vo svojej vypovedi potvrdil, ze v dany defn komunikoval
s XXXXX cez aplikaciu Discord. Chceli si spolu zahrat nejaku survival hru, a preto sa
pripojili do skupiny na Discorde, kde fudia zdielaju linky na hry, ktoré sa daju
stiahnut. V tejto skupine mal obmedzené prava, XXXXX tam mohol aj pisat' a mohol
aj stahovat linky. XXXXX mu poslal link na stiahnutie hry na Instagram. Na tento link
vSak neklikol, pretoze mu XXXXX zacal kriCat, Zze to nema otvarat, ze je to virus.
Ked to potom spolu riesili, povedal mu, Ze sa mu spustilo video, na ktorom boli dvaja
nahi chlapci.



Obv. ml. XXXXX pri osobnej prehliadke dobrovolne vydal mobilny telefon zn.
Samsung A71, ktory bol podrobeny znaleckému skumaniu. Zo zaverov znaleckého
posudku vypracovaného XXXXX — znalcom z odboru elektrotechnika vyplyva, zZe
znaleckym skumanim mobilného telefénu neboli identifikované subory s erotickym
obsahom ani videosubor s oznacenim ,4GkMFfzhYP4ENGXD325189605 57209
27157945061 8275032215 827398266 _n.mp4". Uget ,XXXXX bol v minulosti na
zariadeni pouzivany, avSak bol odstraneny a neboli po rnom identifikované artefakty,
z ktorych by bolo mozné obnovit komunikaciu alebo prenasané subory, a to ani v on-
line rezime. Znalec v doplneni znaleckého posudku uviedol, Ze mu nie je zname,
ako spolo¢nost Meta Platforms zachytava zavadové subory. Vo vSeobecnosti sa
vS8ak pouziva niekofko spbsobov. Suborom, ktoré prechadzaju platformou, sa
vytvaraju kontrolné sucty, ktoré sa porovnavaju s databazou kontrolnych suctov
zavadovych suborov. Tato databaza vznikla identifikaciou zavadovych suborov
réznymi sposobmi — napr. nahlasenim od uzivatefov a podobne. Databaza méze byt
zdielana viacerymi inStituciami aje aktualizovana. Subory su odchytavané
algoritmickym skumanim obsahu a nasledne kontrolované pracovnikmi. Dal$im
spésobom mobze byt napriklad kontrola obsahu pouzitim umelej inteligencie.
K otazke, Ci je mozné, aby spoloCnost Instagram kontrolovala obsah linkov
(internetovych odkazov), ktoré si uzivatelia posielaju v ramci komunikacnej platformy
Instagramu znalec uviedol, Ze mozné to je, ale znalec nema informaciu, ktora by to
potvrdzovala. Zvy€ajne vSak spolo€nosti prioritne kontroluju obsah suborov ich
internych ulozisk. Znalec taktiez uviedol, Ze zrejme nie je mozné, aby bola
v komunikacii cez aplikaciu Instagram odoslana sprava obsahujuca link, alebo
akékolvek ina sprava bez toho, aby ju uzivatel sam odoslal. Teoreticky je mozné, aj
to aby spoloCnost MetaPlatforms odchytila videosubor, na ktory poukazuje link v
odoslanej sprave a oznacila ho za zavadovy.

Zo spravy Uradu prace, socidlnych veci a rodiny XXXXX vyplyva, ze
socialnym Setrenim neboli zistené Ziadne negativhe skutoCnosti tykajuce sa
prostredia, v ktorom obv. ml. XXXXX Zije a vyrasta a a taktiez ani oséb, s ktorymi Zije
v spolo¢nej domacnosti. Taktiez neeviduju zZiadne poznatky o nevhodnom spravani
sa obv. ml. XXXXX. V Skolskom prostredi nema ziadne problémy, dodrziava Skolsky
poriadok. Vo volnom Case sa aktivne venuje hlavne cyklistike.

Zo spravy Strednej Sportovej Skoly, XXXXX XXXXX nevyplyvaju Ziadne
negativne skutoCnosti tykajuce sa osoby obv. ml. XXXXX. Je Ziakom 2. roCnika,
aktivne sa venuje cyklistike. V Skole dosahuje velmi dobré az dobré vysledky,
prospieva a aktivne sa zapaja do spolocnych aktivit. Ku vSetkym zamestnancom sa
sprava uctivo, nikdy nebol disciplinarne rieSeny. Je spoloCensky a v kolektive
oblubeny. Nie je vodcovsky typ, no svojou priatelskou povahou si vie ziskat
naklonnost spoluziakov. Je velmi zdvorily, nie je typ agresivneho jedinca, prave
naopak, posobi vefmi zmierlivo a dokaze upokoijit' napatu situaciu.

Obv. ml. XXXXX nema zaznam v evidencii priestupkov, ani v odpise registra
trestov. Lustraciou v registri GP SR neboli zistené Ziadne iné trestné konania, ktoré
by boli vedené voci obv. ml. XXXXX.

Podla § 2 ods. 10 Tr. por. organy €inné v tresthom konani postupuju tak, aby
bol zisteny skutkovy stav veci, o ktorom nie su dévodné pochybnosti, a to v rozsahu
nevyhnutnom na ich rozhodnutie. Dékazy obstaravaju z uradnej povinnosti. Pravo
obstaravat dbékazy maju aj strany. Organy &inné v trestnom konani s rovnakou



starostlivostou objasruju okolnosti svedCiace proti obvinenému, ako aj okolnosti,
ktoré svedcCia v jeho prospech, a v oboch smeroch vykonavaju dbkazy tak, aby
umoznili sudu spravodlivé rozhodnutie.

Podla § 2 ods. 12 Tr. por. organy ¢inné v trestnom konani a sud hodnotia
dbkazy ziskané zakonnym spdsobom podla svojho vnutorného presvedCenia
zaloZeného na starostlivom uvazeni vS8etkych okolnosti pripadu jednotlivo i v ich
suhrne nezavisle od toho, Ci ich obstaral sud, organy cinné v trestnom konani alebo
niektora zo stran.

Podla § 8 Tr. zdkona trestny €in je protipravny &in, ktorého znaky su uvedené
v tomto zakone, ak tento zakon neustanovuje inak.

Podla § 10 ods. 1 precin je
a) trestny ¢in spachany z nedbanlivosti alebo

b) umyselny trestny Cin, za ktory tento zakon v osobitnej Casti ustanovuje trest
odnatia slobody s hornou hranicou trestnej sadzby neprevySujucou pat rokov.

Podla § 10 ods. 2 Trestného zakona nejde o precin, ak vzhladom na spdsob
vykonania Cinu a jeho nasledky, okolnosti, za ktorych bol ¢in spachany, mieru
zavinenia a pohnutku pachatela je jeho zavaznost nepatrna.

Podla § 17 Tr. zakona pre trestnost’ €inu spachaného fyzickou osobou treba
umyselné zavinenie, ak tento zakon vyslovne neustanovuje, Ze staci zavinenie z
nedbanlivosti.

Podla § 15 Tr. zakona trestny Cin je spachany umyselne, ak pachatel

a) chcel spdsobom uvedenym v tomto zakone porusSit alebo ohrozit zaujem
chraneny tymto zakonom, alebo

b) vedel, Ze svojim konanim moze také poruSenie alebo ohrozenie spbsobit, a
pre pripad, ze ho spdsobi, bol s tym uzrozumeny

Podla § 95 ods. 2 Tr. zadkona precin, ktorého znaky su uvedené v tomto
zakone, nie je trestnym ¢inom, ak ho spachal mladistvy a ak je jeho zavaznost mala.

Precinu rozSirovania detskej pornografie podla § 369 ods. 1 sa dopusti ten,
kto rozmnozuje, prepravuje, zadovazuje, spristupfiuje alebo inak rozSiruje detsku
pornografiu.

Podla § 132 ods. 4 Tr. zakona detskou pornografiou sa na ucely tohto zakona
rozumie zobrazenie skuto€nej alebo predstieranej suloze, iného spésobu pohlavného
styku alebo iného obdobného sexualneho styku s dietatom alebo osobou
vyzerajucou ako dieta alebo zobrazenie obnazenych Casti tela dietata alebo osoby
vyzerajucej ako dieta urCené na sexualne ucely.

Na naplnenie znakov skutkovej podstaty trestného Cinu rozSirovania detskej
pornografie podla §369 ods. 1 Tr. zakona sa vyZaduje umyselné zavinenie. Detska
pornografia ako pojem sa vyskytuje v tejto skutkovej podstate trestného cinu
explicitne, ¢im sa stava jej obligatornym znakom, na ktory sa musi vztahovat aj
samotné umyselné zavinenie.



Vyhodnotenim skuto€nosti vyplyvajucich z vykonanych dékazov mozno ustalit
zaver, ze obv. ml. XXXXX ako trestne zodpovedna osoba, zo svojho uctu ,XXXXX" s
uzivatelskym menom ,_adamecko" prostrednictvom aplikacie Instagram preposlal
XXXXX videosubor s oznaCenim
AGKMFfzhYP4ENGXD325189605 5720927157945061_8275032215 827398266 _
n.mp4", hash: 3564afdae022659eb0174 c86b7058d69. Konkrétne ide o videosubor,
ktory detailne zaznamenava situaciu dvoch na pohfad maloletych chlapcov
s obnazenymi pohlavnymi organmi, ktori medzi sebou vykonavaju oralny styk. Takyto
videozaznam je mozné v zmysle kritérii uvedenych v ustanoveni § 132 ods. 4 Tr.
zakona objektivne povazovat za detsku pornografiu. Takyto zaver preukazuju
predovSetkym skutoCnosti vyplyvajuce zvypovede XXXXX, ktoré uviedol v
procesnom postaveni zadrzaneého. V tejto vypovedi podrobne a spontanne uviedol,
akym spésobom sa k inkriminovanému suboru dostal s tym, Ze zo zvedavosti klikol
na link, ktory bol poslany do skupiny na socialnej sieti Discord. Po preklikani reklam
sa mu video otvorilo, ktoré ani nedopozeral a ihned ho zatvoril. Videl vSak, ze su tam
dvaja nahi chalani a preto ho zavrel. Keby vopred vedel, ¢o je v tom subore, ani by
ho neotvoril. Tiez uviedol, Ze videosubor preposlal XXXXX, ktory nemal opravnenie
na stahovanie suborov, ale bol zvedavy, ¢o je obsahom toho linku. Svoje konanie
ofutoval. Nasledne vo svojej vypovedi v procesnom postaveni obvineného pozmenil
svoju vypoved v tom smere, Ze odkaz na link preposlal XXXXX este predtym, ako sa
mal on sam moznost oboznamit' s jeho obsahom. V tejto suvislosti uvadzam, ze ako
vierohodnejSia, ato aj v kontexte s ostatnymi zabezpeCenym ddOkazmi, sa javi
vypoved, ktoru ucinil obv. XXXXX pred vySetrovatelom ako zadrzany, kedy sa
spontanne vyjadril ku skutku, vo vypovedi podrobne vysvetlil, ako sa k suboru dostal,
kedy o komu ho poslal a aj to Co bolo jeho obsahom, bez moznosti prisposobit
svoju vypoved zistenej ddkaznej situacii a obsahu zabezpeCenych dbkazov. Na
zaklade uvedeného je mozné konstatovat, Zze tak doSlo k naplneniu objektivnych
znakov skutkovej podstaty trestného Cinu rozSirovania detskej pornografie podfa
§369 ods. 1 Tr. zakona.

Vo vztahu k subjektivnej stranke a teda umyselnému zavineniu je potrebné
poukazat  predovSetkym na okolnosti spachania samotného skutku, osobu
pachatela aako aj pohnutku, ktora obvineného viedla kjeho spachaniu.
Z vykonanych dbkazov je zrejmé, ze obv. ml. XXXXX preposlal predmetny
videosubor prostrednictvom aplikacie Instagram XXXXX, ktory je jeho dobry
kamarat. Samotny obvineny vo svojej vypovedi uviedol, Ze z videa videl iba zaCiatok
a ihned ho zatvoril, ani to nedopozeral. XXXXX ho poslal zo srandy, pretoze XXXXX
XXXXX nemal opravnenie na stahovanie suborov, ale bol zvedavy, ¢o je obsahom
toho linku. Predtym mu vSak nespomenul, ze je tam video s dvomi nahymi chalanmi.
Svoje konanie olutoval. Videosubor neposielal s umyslom rozSirovat detsku
pornografiu. Potom, ked mu pridlo upozornenie z Instagramu, Ze poslal nevhodny
subor, uvedomil si, Ze to bolo v suvislosti s tym, €o poslal XXXXX a uz vedel, Ze to je
nieco zlé. V priebehu pripravného konania boli preverené aktivity a vykonana
analyza obsahu profilov obvineného na socialnych sietach (s vynimkou relevantného
videosuboru) s inak negativhym vysledkom. Obvineny nepochadza z nevhodného
rodinného prostredia, ma slusné vystupovanie a priatefsku povahu. Z vyjadrenia
matky obvineného a taktiez zo spravy Uradu prace, socialnych veci a rodiny XXXXX
je zrejmé, Ze v spravani sa obvineného neboli zaznamenané Ziadne podstatné
problémy, v dbésledku ktorych by sa vymykal z ramca bezného spravania sa oséb



(deti) v jeho veku. Naopak, na zaklade ich vyjadreni tykajucich sa jeho spravania a
taktiez aj aktivit, o ktoré sa zaujima vyplynulo, ze v dneSnej dobe mdze byt
prikladom aj pre inych mladych. Taktiez je potrebné prihliadnut na to, ze obv. ml.
XXXXX sa skutku dopustil vo veku patnastich rokov. Z vypovede obvineného tiez
vyplyva, ze tento si nebezpecnost svojho konania uvedomil az po tom, ako mu s
nevhodnym obsahom priSlo upozornenie z Instagramu. DalSou podstatnou
okolnostou, ktoru nemozno opomenut je ta, ze v zaistenom mobilnom telefone
neboli zistené subory obsahujuce videosubory, resp. fotografie s charakterom detskej
pornografie. Taktiez nebola zistena Ziadna komunikacia, ktora by mala charakter
nasvedcCujuci snahe ziskavat subory s detskou pornografiou alebo takéto subory
preposielat. Zaroven je potrebné uviest, Ze obv. ml. XXXXX doposial nebol sudom
trestany, ani priestupkovo rieSeny a predmetny skutok je preto mozné hodnotit ako
jeho jednorazoveé vynimocné konanie. Konanie obv. ml. XXXXX mozno v pinej miere
pripisat nizkemu veku a nedostatku Zivotnych skusenosti a vedomosti. Je teda
zjavné, ze skor iSlo o nestastnu situaciu, ktoru nema zaujem nikdy zopakovat. V
danom pripade sa teda jedna o skutok, ktory ma spocCivat v odoslani jedného
videosuboru s detskym pornografickym obsahom kamaratovi, s vysokou
pravdepodobnostou skér zo ,zartu", nez v umysle tento subor dalej Sirit v on-line
priestore.

Vzhladom na takto ustaleny skutkovy stav je nutné konStatovat splnenie
podmienok pre postup podla § 215 ods. 1 pism. b) Tr. poriadku, v zmysle ktorého
prokurator zastavi trestné stihanie, ak nie je skutok trestnym ¢inom a nie je dévod
na postupenie veci.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Maria Liptakova
prokuratorka



