OKRESNA PROKURATURA KOSICE |
Mojmirova 5, 041 47 KoSice 1

Cislo: 3 Pv 187/23/8802-24 Kosice | 12.03.2024
EEC: 2-63-240-2024

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: prec€in: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno g, odsek 2 pismeno b
Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Kosice |

Podla § 215 odsek 1 pismeno d (§ 9 odsek 1 pismeno d) Trestného poriadku
zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno g, odsek 2 pismeno b Trestného
zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

v KoSiciach v predajni Billa na Namesti XXXXX XXXXX dna 05.05.2023
v Case od 10.55 hod. do 10.58 hod. si zregalu na predajnej ploche vzal 3 kusy
Gillette Fusion, 2 kusy Gillette mach 3 a Sest kusov Gillette mach 2, ktoré si o ulicku
dalej vlozil do modrej kapsicky, ktoru si nasledne vlozil do svojho ruksaku, ktory mal
so sebou a nasledne presSiel pokladni¢nou zénou bez zaplatenia tohto tovaru, ¢im
takto svojim konanim spésobil spolo¢nosti Billa s.r.o, so sidlom XXXXX/A, XXXXX
XXXXX, IC0O: XXXXX $kodu v celkovej vyske 144,70 €, pricom tohto &inu sa dopustil
aj napriek tomu, Ze mu bola dria 22.11.2022 Oddelenim Zeleznicnej policie XXXXX
uloZzena pokuta vo vySke 30 €, €. bloku 2200412528 za priestupok proti majetku -
drobnu kradez podla § 50 ods. 1 zakona &. 372/1990 Zb. o priestupkoch, a taktiez
bol trestnym rozkazom Okresného sudu XXXXX XXXXX sp. zn. 0T/124/2021 zo dna
26.07.2021, pravoplatnym toho istého dria odsudeny za precin kradeze podla § 212
ods. 1 pism. g), ods. 2 pism. b) Trestného zakona



lebo trestné stihanie je nepripustné proti tomu, kto zomrel alebo bol vyhlaseny
za mrtveho.

Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika PZ, Obvodného oddelenia PZ XXXXX
XXXXX sp. zn. ORP-1383/SE-KE-2023 zo dna 05.05.2023 bolo podla § 199 ods. 1
Trestného poriadku zacaté trestné stihanie pre precin kradeze podfa § 212 ods. 1
pism. g) Trestného zakona.

Nasledne povereny prislusnik PZ, Obvodného oddelenia PZ XXXXX XXXXX
uznesenim sp. zn. ORP-1383/SE-KE-2023 zo dna 16.05.2023 podfa § 206 ods. 1
Trestného poriadku vzniesol obvinenie XXXXX pre precin kradeze podla § 212 ods.
1 pism. g), ods. 2 pism. b) Trestného zakona na tom skutkovom zaklade, ako je
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

V' priebehu skrateného vySetrovania bolo lustraciou v registri obyvatelov
zistené, ze obvineny XXXXX dfia 08.02.2024 zomrel. Uvedena skutoCnost je
potvrdena aj zabezpeCenym umrtnym listom z knihy umrti matricného uradu XXXXX
XXXXX zo dia 08.03.2024, z ktorého je zrejmé, ze XXXXX, nar. XXXXX trvale bytom
XXXXX, okres XXXXX XXXXX zomrel dia 08.02.2024.

Preskumanim vySetrovacieho spisu bolo zistené, Ze v danom pripade nie su
splnené podmienky na zastavenie trestného stihania z dévodov podla ustanovenia §
215 ods. 1 pism. a) - ¢) Trestného poriadku, nakolko z vykonaného dokazovania je
preukazané, ze skutok, pre ktory sa vedie trestné stihanie sa stal, je trestnym Cinom
a tento spachal obvineny. Ztohto dévodu bolo potrebné pristupit k zastaveniu
trestného stihania z dévodu podfa § 215 ods. 1 pism. d) Trestného poriadku
s poukazom na ustanovenie § 9 pism. d) Trestného poriadku.

Podla § 215 ods. 1 pism. d) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie ak, je trestné stihanie nepripustné podla § 9 Trestného poriadku.

Podla § 9 pism. d) Trestného poriadku trestné stihanie nemozno zacat, a ak
uz bolo zacCaté, nemozno v nom pokraCovat a musi byt zastavené, proti tomu, kto
zomrel alebo bol vyhlaseny za mftveho.

Vzhfadom na skutoCnost, Ze obvineny XXXXX dna 08.02.2024 zomrel,
nemozno v zmysle ustanovenia § 9 pism. d) Trestného poriadku v uz zaCatom
trestnom stihani pokraCovat, a preto bolo potrebné rozhodnut’ o zastaveni trestného
stihania proti obvinenému XXXXX podla § 215 ods. 1 pism. d) Trestného poriadku.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Rébert Sotik, ml.
prokurator



