OKRESNA PROKURATURA NOVE MESTO NAD VAHOM
Hviezdoslavova 36, 915 01 Nové Mesto nad Vahom

Cislo: Pv 641/23/3304-19 Nove Mesto nad Vahom 21.02.2024
EEC: 2-24-148-2024

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3
pismeno ¢ Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Nové Mesto nad Vahom

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 8 odsek 1
pismeno a) zakona €. 91/2016 Z. z. zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno c
Trestného zakona Stadium: dokonany trestny Cin
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

ako otec mal. XXXXX, nar. XXXXX si z nedbanlivosti v Novom Meste nad Vahom, v
mieste bydliska opravnenej osoby, ani nikde inde, kde sa zdrziava od 06.06.2022 do
27.04.2023 riadne neplnil svoju zakonnu vyZivovaciu povinnost vyplyvajucu mu z
ustanovenia § 62 Zakona o rodine ako vzajomnu vyzivovaciu povinnost medzi
rodiCom a dietatom a tato mu bola deklarovana rozsudkom Okresného sudu Nové
Mesto nad Vahom sp. zn. 5P/4/2014-26 zo dnha 14.05.2014, pravoplatnym a
vykonatelnym dna 02.06.2014, ktorym sud schvalil rodiCovsku dohodu o zvereni mal.
XXXXX, nar. XXXXX do osobnej starostlivosti matky a otca dietata zaviazal
prispievat na vyzivu mal. XXXXXj sumou 100,-€ mesaCne s ucinnostou od
01.01.2014 vzdy do 15-teho dna v mesiaci vopred k rukam matky poc€nuc
pravoplatnostou predmetného rozsudku, pricom v sledovanom obdobi od
06.06.2022 do 27.04.2023 uhradil nepravidelnymi platbami v mesiaci december
sumu 30,-€ a v mesiaci februar sumu 50,-€, ¢im mu vznikol dlh na beznom vyzivhom
v sledovanom obdobi k rukam opravnenej XXXXX vo vySke najmenej 1.020,- €,



pricom XXXXX bol v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny za
preCin zanedbania povinnej vyzivy podfa § 207 ods. 1, ods. 3 pism. c) Trestného
zakona a to rozsudkom Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom sp. zn.
2T/82/2020-145 zo dna 13.04.2022, ktory nadobudol pravoplatnost a vykonatelnost
driom 09.03.2023 a ktorym rozsudkom bol XXXXX odsudeny na trest odnatia
slobody vo vymere 1 (jeden) rok nepodmieneCne a to aj napriek tomu, Ze v
sledovanom obdobi az doposial nebol poberatelom ziadnych socialnych davok a
taktiez nebol vedeny v evidencii uchadzadov o zamestnanie na Urade prace,
socialnych veci a rodiny, pricom taktiez v sledovanom obdobi nema ani zapis v
Zzivnostenskom registri.

lebo zanikla trestnost ¢inu.

Odoévodnenie:

VySetrovatel Okresného riaditelstva PZ Nové Mesto nad Vahom Odbor
kriminalnej policie uznesenim sp. zn. ORP-349/VYS-NM-2023 zo dna 5.10.2023
podfa § 199 ods. 1 Trestného poriadku zacal trestné stihanie pre precin zanedbania
povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, 3 pism. ¢/ Trestného zakona.

Nasledne vySetrovatel PZ uznesenim sp.zn. ORP-349/VYS-NM-2023 zo dna
9.11.2023 podla § 206 ods. 1 Trestného poriadku vzniesol obvinenie XXXXX pre
pre€in zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, 3 pism. ¢/ Trestného zakona
na skutkovom zaklade uvedenom vo vyrokovej Casti uznesenia.

Obvineny XXXXX vypovedal, ze si je vedomy, ze ma vyzivovaciu povinnost
k dcére XXXXX, nar. XXXXX. A to mesacne sumou 100,- Eur k rukam XXXXX. Je vo
vykone trestu odnatia slobody, pretoze si v minulosti riadne neplnil vyzivovaciu
povinnost’ vocCi dcére XXXXX a to od roku 2020 az do zacCiatku roku 2022. Na vykon
trestu odnatia slobody nastupil dria 23.04.2023. VyzZivovaciu povinnost si nahlasil
dna 27.04.2023, pricom mu je strhavana i Ciastka na vyzivu. DIh od juna 2022 az do
obdobia nastupu do vykonu trestu v sume 1.020 ,- Eur zaplatil.

Svedkyna a poskodena XXXXX uviedla, Ze podala trestné oznamenie na
byvalého partnera XXXXX z dévodu, ze si neplatil vyzivnhé na dcéru XXXXX to za
obdobie od juna 2022 az do maja 2023. DIh na vyZivnom mu vznikol v sume 1.020,-
Eur, avSak dna 31.01.2024 jej bolo vyzivné uhradené kK jej rukam. Dcéra nudzou
netrpela, ani neplatenim vyzivného na nej nezanechalo nepriaznivé nasledky.

Z listinnych dbkazov je potrebné poukazat na rozsudok Okresného sudu
Nové Mesto nad Vahom ¢.k. 5P/4/2014 zo dia 14.05.20214, rozsudok Okresného
sudu Nové Mesto nad Vahom sp. zn. 2T/82/2020 zo dnha 13.04.2022, potvrdenie o
navsteve Skoly, sprava Dafového Uradu XXXXX, spravu Uradu prace, socialnych
veci a rodiny Nové Mesto nad Vahom, spravu Socialnej poistovne pobocka XXXXX,
potvrdenie o uhrade vyzivného.

Zo spravy Socialnej poistovne poboCka XXXXX vyplyva, Zze XXXXX od
1.6.2022 nepoberal davky v nezamestnanosti, nemocenské davky.



Zo spravy Uradu prace, socialnych veci a rodiny XXXXX vyplyva, ze XXXXX
od 1.6.2022 nie je poberatelom ziadnych socialnych davok a nebol evidovany
v evidencii uchadzacov o zamestnanie.

Zo spravy z Ustavu na vykon trestu odnatia slobody XXXXX vyplyva, Ze obv.
XXXXX dna 27.04.2023 nahlasil vyzivovaciu povinnost na dieta XXXXX XXXXX, nar.
XXXXX Bolo mu vydané tlacivo ,Ziadost o vykonani zrazok z pracovnej odmeny
odsudeného na uhradu vyzivného nezaopatrenych deti.“ Dnha 13.06.2023 odovzdal
vyplnenu Ziadost na vyzivné na dieta Sandra XXXXX, nar. 28.04.2011.

Trestného Cinu zanedbania povinnej vyzivy podfa § 207 ods. 1 Trestného
zakona sa dopusti ten, kto najmenej dva mesiace v obdobi dvoch rokov neplni, €o aj
z nedbanlivosti zakonnu povinnost vyzivovat alebo zaopatrovat iného.

Podla odseku 3 pism. ¢/ cit. Ustanovenia sa pachatel potresta , ak spacha €in
uvedeny v odseku 1 alebo 2 hoci bol v predchadzajucich dvadsiatich Styroch
mesiacoch za taky ¢€in odsudeny alebo z vykonu trestu odnatia slobody uloZzeného za
taky Cin prepusteny.

Podfla § 86 ods. 1 pism. a/ Trestného zakona trestnost’ trestného Cinu zanika
aj vtedy, ak ide o trestny Cin zanedbania povinnej vyzivy podfa § 207, ak trestny €in
nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost dodatoCne splnil skér,
nez sa sud odobral na zavere¢nu poradu.

Podla § 215 ods. 1 pism. h/ Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak zanikla trestnost' Cinu.

Z vysledkov vykonaného dokazovania je zrejmé, ze obvineny XXXXX si riadne
neplnil vyzivovaciu povinnost od 6.6.2022 do 27.4.2023 na dcéru XXXXX, ¢im mu
vznikol dlh na vyzivhom v celkovej sume 1.020,- Eur. Nasledne obvineny XXXXX
dizné vyzivné uhradil XXXXX, ktoru skuto¢nost potvrdila aj svedkyna a poskodena
XXXXX.

Vzhladom k horeuvedenym skutoCnostiam je potrebné konstatovat, ze
obvineny XXXXX svoju vyzivovaciu povinnost, ktoru zanedbal, dodatocne v celom
rozsahu splnil, priCom neplatenie vyzivhého nemalo pre opravnené osoby trvalé
nepriaznivé nasledky, a preto je dany dévod na zastavenie trestného stihania podla
§ 215 ods. 1 pism. h/ Trestného poriadku.

Na zaklade vyssie uvedeného som rozhodla tak, ako je uvedené vo vyrokovej
Casti tohto uznesenia.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma

odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Gabriela Mezovska
prokuratorka



